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ಮುನ್ನುಡಿ 


28 ಏಪ್ರಿಲ್‌ 2009 


ಸುವರ್ಣ ಮಹೋತ್ಸವದ ಆಚರಣೆಯ ಅಂಗವಾಗಿ ಈ 
ದೇಶಕ್ವಾಗಿ ದುಡಿದ, ಅಗಮಾನ್ಯ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳಾಗಿ 
ಕೊಡುಗೆಯನ್ನು ನೀಡಿದ ಮಹನೀಯರನ್ನು ಸ್ಮರಿಸುವುದು ನಮ್ಮ 
ಆದ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿದೆ. ಈಗಾಗಲೇ ಲೋಕಸ ಬಾ 
ಕಾಂರ್ಯಾಲಯದವರು ಇಂತಹ ಪ್ರತಿಭಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ 
ಪಟುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅನೇಕ ಹೊತ್ತಿಗೆಗಳನ್ನು ಹಿಂದಿ ಹಾಗೂ ಆಂಗ್ಗ 
ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿ ಹೊರತಂದಿರುತ್ತಾರೆ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಡಾ॥ 
ರಾಮಮನೋಹರ ಲೋಹಿಯಾ, ಡಾ ಬಿ.ಆರ್‌. ಅಂಬೇಡ್ನರ್‌, 
ಡಾ॥ ಶಾಂಪ್ರಸಾದ್‌ ಮುಖರ್ಜಿ, ಡಾ॥ ರಾಜೇಂದ್ರ ಪ ಪ್ರಸಾದ್‌ 
ಮೊದಲಾದ ಗಣ್ಯರ ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನು ನಾವು ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ 
ಭಾಷಾಂತರಿಸಿ ಹೊರ ತಂದಿರುವ ಸಂತೋಷಕರ ವಿಷ ಷಯವನ್ನು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸ ಸ 


ರಾಜ್ಯದ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳಾದ ಅನೇಕ ಮಹನೀಯರನ್ನು 
ಕುರಿತು ಹೊತಿಗೆಗಳನ್ನು ಸಿದ್ದಪ ಡಿಸಿ ಪಕಟಿಸುವ ಯೋಜನೆಯನ್ನು 
ಕರ್ನಾಟಕ ವಿಧಾನ BE ಥಮ್ಮಸೂಂಡರ ಏಧಾವ 
ಮಂಡಲದ ಗ್ರಂಥಾಲಯ ಸಮಿತಿಯು ಈಗಾಗಲೇ ಪ್ರಕಟಿಸುತ್ತಿದೆ. 
ಈ ಉಪ ಸಮಿತಿಯು ಕಾರ್ಯ ps ಫ್ರವಾಗಿ ರಾಜ್ಯದ € ಲ ಖಕರ, 
ವದ್ವಾಂಸರ ರ ಸಹಕಾರದಿಂದ pl ಯೋಜನೆಂ ರುನ್ನು 
ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸುತ್ತಿದೆ. ನಮ್ಮ ನಾಡಿನ ಪ್ರಗತಿಪರ ಚಿಂತಕರು, 
ರಾಜಕೀಯ ಮುತ್ತದ್ದಿಗಳ ಆಶಯಗಳನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿ ಈ ಮೂಲಕೆ 
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ಅವರ ಜೀವನ ಚಿತ್ರಣವನ್ನು ಮಸಕ ರೂಪದಲ್ಲಿ ತರುತ್ತಿ 
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ಲೇಖಕರ ಮಾತು 


ಕರ್ನಾಟಕ ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಗಂಥಾಲಯ ಸಮಿತಿಯವರು ಪ್ರತಿಭಾವಂತ 
ಸಂಸದೀಯಪಟು ಪುಸಕ ಮಾಲಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಪೂಜನೀಯರಾದ ಡಿ.ವಿ .ಗುಂಡಪ್ರನವರ 
ಬಗೆಗೆ ಒಂದು ಪುಸ್ತಕವನ್ನು ಸಿದ್ದಪಡಿಸಿಕೊಡಲು ಕೇಳಿ ಆ ಕೆಲಸವನ್ನು ಸಬ 
ವಹಿಸಿಕೊಡುವುದರ ಮೂಲಕ ಮಹದುಪಕಾರವನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಮೇರು 'ವಕ್ತಿತ್ರದ 
ಶ್ರೀ ಡಿ.ವಿಗುಂಡಪ್ಪನವರ ಉದ್ದೋದಕವಾದ ಪ್ಯಕಿತ್ರದೊಂದಿಗೆ ಸಂಪರ್ಕನ್ನು 
ಸಾಧಿಸುವ ಅವಕಾಶ ಇದರಿಂದ 'ನನಗೆ ಲಭ್ಯವಾಯಿತು. ಸೂಜನೀಯರಾದ 
ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಪುಬೆಗೆ ನಮ್ಮನ್ನು ತೆರೆದು ುಕೊಳ್ಳುವುಡೆಂದರೆ ; ನಮ್ಮ ವ್ಯ ಕಿತ 
ಇತ್ಯಾಥ್ನಕವಾದ ಹೊಸ ಸಂಸ್ವಾರವನು ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಮಾರ್ಗ. ಇದು ನ 
ಒದಗಿದ ಸುದೈವ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಕನ್ನಡ ಸಾಹಿತ್ಯ ಪರಂಪರೆಯಲ್ಲಿ 
ಆರೋಗ್ಯದ ನ ಅತ್ವಲತ ಶೀವವಾದ ಕಾ 
ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ಅಗ್ರಮಾನ್ಕರು. ಸಂಸದೀಯ 
ಆರೋಗ್ಯ ಕುರಿತಂತೆ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ತೀ ) 
ಬಗೆಗೆ « ಅ್ರನೇಕ ಸ್ವತಂತ್ರ ಲೇಖನಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಟೀಕೆ ಟಪ್ಪಃ ಗಳನ್ನು ಬರೆದಿದ್ದಾರೆ 
ಆ ಮೂಲಕ ಭಾರತಿ €ಯ ಸಂಸದೀಯ ಪ್ರ ಪ್ರಭುತ್ವಕ್ಕೆ ವಿದಾಯಕವಾದ 
ಸಂಹಿತೆಯನ್ನು ರಚಿಸಿ ಕೊಡುವ ಕಾಳಜಿ ತೋರಿದ್ದಾರೆ. ಸ್ತರಾಜ್ಯ ಎ ) 
ಸ್ಪರಾಜ್ಯ ನಿರ್ವಹಣೆಗೆ ಪ ತಿವಿಧಿಗಳೇಕೆ 9 ರಾಷಕ od ವಿಧಾನ ಪಕ ಕಕ್ಕಿಗಳು 
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ಆ ಲ ಬಿ 
ಸಂಖ್ಯಾದಿಕ್ಕದ ಶೀರ್ಮಾನದ ಸ್ಪರೂಪ, ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಕವು ಇ ೦ಡಿಯಾಕ್ಕೆ ಹೊಂದೀತೇಣ 
ಪ್ರಜಾ ರಾಜ್ಯಕ್ಷಿರುವ we ಅಪಾಯಗಳು ಕ ಗೆಳ ec ಸಂಗತಿಗಳನೆತಿಕೊಂ೦ಡು 


ಅವರ ಮ ಕಾಳಜಿ ನಮ್ಮ ಪ್ರಜಾ ಜನರಲ್ಲಿಯೂ ಮತ್ತು ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಣೆಯ ಹೊಣೆಹೊತ್ತ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಅದೇ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದೇ 
ಹೋದದ್ದು ಚರಿತ್ರೆಯ ವಿಷಾದನೀಯ ಭಾಗ, ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರ ಇಂತಹ ಕಾಳಜಿಯ 
ಮಹತ್ವದ `ಲೇಖನ ಮತು ಬ್ರಿ ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳನ್ನು ಈ ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ ಅಳವಡಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು |4 ವರ್ಷಗಳ ಕಾಲ ಗ ರಾಜಪ್ರತಿನಿಧಿ 
ಭೆಯ ಸದಸ್ಕರಾಗಿದ್ದುಕೊಂಡು ರಾಜ್ಯ ನಿರ್ವಹ ರ್ಯದಲ್ಲಿ ಅಪಾರವಾದ 
ಕ್ರಿಯತೆಯನ್ನು ತೋರಿದವರು. ಬಜೆಟ್‌ಗ ಗಳ ಸ ಅವರ ವಿಸ್ತಾರವಾದ 
ಭಾಷಣಗಳಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ಸಾಮಾಜಕ, ಆರ್ಥಿಕ ತಿಳುವಳಿಕೆಗಳು ವಿಮಲವೂ 
ಸ್ಥಳಸ್ಪರ್ಶಿಯಾದವುಗಳೂ ಆಗಿದ್ದವು. 
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ಆ ಸಾಲದಲ್ಲಿ ಬರುತ್ತಿದ್ದ ಯಾವುದೇ ಸಾಮಾಜಿಕ ಸಮಸ್ಯೆಗಳ ಬಗೆಗಿನ 
ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ತೊಡಗಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ ಆ ಚರ್ಚೆಗಳಿಗೆ 
ಪಾರಂಪರಿಕತೆ ಮತ್ತು ವೆಚಾರಿಕತೆಗಳ ಎರಡೂ ಆಯಾಮಗಳನ್ನು "ಒದಗಿಸ ುತ್ತಿದ್ದವು. 


5 


ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ಇಂಥಹ ಎಲ್ಲ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಪಸುನಿಷ್ಠ ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ 
ನ 


ಪಾಲ್ಗೊಳ್ಳುತ್ತಿ ದ್ದರು. ಶಾಸನ ನಿರ್ಮಾಣದ ಚ ಕರ್ಚೆಗಳಿಗೆ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರ ವಾದಗಳು 


ನಿರ್ಣಾಯಕ "ನೆಲೆಯನ್ನು ಒದಗಿಸು ತ್ತಿದ್ದ. 


ಒಂದು ಖಾ ಕ ne ಅಂದಿನ ಕಾಲದ ಶಾಸನ 
ಲತೆ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ತಮ್ಮ ಎಲ್ಲ ಭಾಷಣಗಳನ್ನೂ 


Ns 
(so! 


ಗ ಹ ಮೆಟ್ರಿಕ್‌ ಪರೀಕ್ಷೆಯನ ವ್ಸ ಸಾಗ 
ಎವಿ. ಷ್‌ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿ ಸಾಧಿಸಿದ ಆಳವಾದ ಪರಿಣತೆಯನ್ನು 
ಅವರ ಭಾಷಣಗಳು ತೋರುತವೆ. ಆದರೆ, ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರು ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿಯೇ 


ರಾತನಾಡಿದರೇ ಜೆನಾಗಿರುತಿತು ಎನು ವ ಅತೃಪ್ತಿಯ ಭಾವನೆಯನ್ನು ನಮ್ಮ 


ಲ್ಲಿ 


Hea ಬಾರದಿರುವುದಿಲ್ಲ ಆದೇಸೇ ಇರಲಿ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರ ವಿದ್ರತಪೂರ್ಣವಾದ 


ಸ 


ಮತ್ತು ವಿಸ್ತತವಾಗಿದ್ದ ಎಲ್ಲ ಭಾಷಣಗಳನ್ನೂ ಇಲ್ಲಿ ಸಂಕಲಿಸಿರುವುದು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. 
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ಕೆಲವಷ್ಟೇ ಅನುವಾದಿತ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಸಂಕಲಿಸಲು ಸಾಧವಾಗಿದೆ. ಅವರ 
ಶಾಸನ ಸಭೆಗಳಲ್ಲಿನ ಎಲ್ಲ ಭಾಷಣಗಳು ಸಮಗ್ರವಾಗಿ ಸಂಕಲನಗೊಳ್ಳುವ ಅವಶ್ಯಕತೆ 


ಶಾಸನಸಭೆಗಳಲ್ಲಿನ ಅವರ ಇಂಗೀಷ್‌ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು ಕರ್ನಾಟಕ 


ಸರ್ಕಾರದ ಅನುವಾದ ಇಲಾಖೆಯು ಆ ಅನುವಾದಿಸಿಕೊಟ್ಟದೆ. ಈ ಸಹಾಯಕ್ಕಾಗಿ 
ಅವರಿಗೆ ನನ್ನ ಧನ್ಯವಾದಗಳು ಸಃ ಲ್ಲುತ್ತವೆ. ಸನ್ನಾ ನ್ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ ಡಿ.ಆರ್‌. ವೆಂಕಟರಮಣನ್‌ 

ಆವರು ತಮ್ಮ “ನರಕ ರಾಷ್ಟ್ರಕ ಡಿ.ವಿ.ಜಿ” ಕ ಕೃತಿ ತಿಂ ಯಲ್ಲಿ ಡಿ.ವಿ.ಜಿಯವರ ಜೀವನದ 
ಬಗ್ಗೆ ವಿಸ್ತತವಾದ ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನು ಕೊಡುತ್ತದೆ. ಅವರ ಈ ಕೃತಿಯಲ್ಲಿನ 


ಎರಡು ಲೇಖನಗಳನ್ನು ಬಳಸಿಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ ಇದಕ್ಕಾಗಿ ಶ್ರೀ ಡಿ.ಆರ್‌.ವೆಂಕಟಿರಮಣನ್‌ 


p) 5 

ಈ ಪುಸ್ತಕವನ್ನು ತಪ್ಪಿಲ್ಲದಂತೆ ತರಲು ಸಹಕರಿಸಿದ ಅಕ್ಷರ ವಏಿನ್ಯಾಸಕಾರರಿಗೆ 
ಕರಡು ತಿದ್ದಿದ ಇಲಾಖೆಯ ಗೆಳೆಯರಿಗೆ ಕೃತಜ್ಯತೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸು ತೇನೆ. ಶಾಸನಸಭೆಯ 
ಬಾಷ್ಷಣಗಳ ನ್ನು ದೊರಕಿಸಿಕೊಡಲು ಸಹಕರಿಸಿದ ಗಂಥಾಲ ಅಹಮದ ಮುಖ್ಯಸ್ಥ ಸ್ಥರು 
ಮತ್ತು ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗದವರಿಗೆ ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಪರಿವಿಡಿ 


ಮುನ್ನುಡಿ 
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ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


ಗುರು ಹಳೆಬೇರು ಕೂಡಿರಲು. ಮರ ಸೊಬಗು! 
ಹೊಸ ಯುಕ್ತಿ ಹಳೆತತ್ತದೊಡಗೂಡೆ ಧರ್ಮ 
ಯಿ ವಾಕ್ಕದೊಡನೆ ಜ್ಞಾನ ಕಲೆ ಮೇಳನವಿಸೆ। 
ಜಸವು ಜನ ಜೀವನಕೆ - ಮಂಕುತಿಮೃ॥ 


- ಡಿ.ದಿ.ಜೆ. 
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ಅನನ್ಮ ಸಾಧಕ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


"ಡಿವಿಜಿ' ಎಂತಲೇ ಪ್ರಖ್ಯಾತರಾದ ದೇ:ನನಹಳ್ಳಿ ವೆಂಕಟರಮಣಯ್ದ 
ಗುಂಡಪ್ಪ್ನನವರದಮು ಅನನವಾದ ಸಾಧನೆ. ಹೊಸ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಹೊಸ ರಾಜಶಾಸ್ತ್ರವನ್ನು 
ರೂಪಿಸುವ ಕಾಳಜಿಯನ್ನು ಬೆಳೆಸಿಕೊಂಡಿದ್ದ ಡಿ.ವಿ.ಜಿ.ಯವರು ಅಪ್ಪಟ 
ಹಾಮಾಣಿಕತೆಯ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ನಡೆಸಿದವರು. ಸಾಹಿತಕಾರರಾಗಿ 
ಕಾವ್ಯ ಮತ್ತು ಕಾವೃಶಾ ಿಸ್ತಗಳೆ ಅಮೂಲ್ಯ ಕಾಣಿಕೆ ನೀಡಿದವರು. ಇಪ್ಪತ್ತನೆಯ 
ಶತಮಾನದ ಆರಂಭದ ಇತಿಹಾಸ ರಚಿನಾಕಾರರಾಗಿ ಜ್ಞಾಪಕ ಚಿತ್ರಗಳೆ ಉಗ್ರಾಣವನ್ನು 
ನಿರ್ಮಿಸಿದವರು. ಭಾರತೀಯ ಸೆಂಸ್ಕೃತಿಯ ವಸ್ತು ನಿಷ್ಕ ಅಭಿಮಾನಿಯಾದ ಇವರು 
ಉಪನಿಷತ್ತುಗಳು ಪುರುಷಸೂಕ್ತ ಮತ್ತು ಬಗವದದ್ದೀಶೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪಾಂಡಿತ್ಯ 
ಪೂರ್ಣ ಭಾಷ್ಯಗಳನ್ನು ಬರೆದದರು. ಗೋಖಲೆ ನಾರದನ ೪  ಸಂಸ್ನೆಯನ್ನು 
ಕಟ್ಟದರು. ಕನ್ನಡ ಸಾಹಿಫ್ಮ ಪರಿಷತ್ನನ ಆರಂಭಕಾಲದಲ್ಲಿ ಅದರ ಪದಾಧಿಕಾರಿಯಾಗಿ 
ಅದಕ್ಕೆ ಭದ್ರ ಬುನಾದಿಯನ್ನು ಹಾಕಿದರು. ಜೀವನದುದ್ದಕ್ಕೂ ನಿಷ್ಠಾವಂತ ಜತ್ರಕರ್ತರಾಗಿ 
ಬರೆದು ಬದುಕಿದರು. ಬೆಂಗಳೂರು ಮುನಿಸಿಷಲ್‌ ಕೌನ್ನಲ್ಲಿನ ಸಹೆಸ್ಕರಾಗಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಜೀಷನ ಪ್ರವೇಶಿಸಿದ ಡಿ.ವಿ.ಜಿ.ಯವರು ಹದಿನೈದು pre ರ್ವ ಅವಧಿಗೆ 
ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ನಾಮಕರಣ ಹೊಂದಿದ ಲೆಬಿಸ್ಟೇಃ ಬಿಮ್‌ ಕೌನ್ಸಿಲ್ಲಿನ ಸಜಸ್ಮೆರಾಗಿ 
ೌಜಕಾರಣಕ್ತ್ಕೆ ಪ್ರಜಾ ಕಲಾಣ ಗುರಿಯನ್ನು ಒದಗಿಸಿದ, ಅತ್ಯಂತ ಕಿಯಾಶೀಲ 
ಸಂಸದೀಯ ಪಟು ಎನ್ನಿಸಿಕೊಂಚರು. ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ನಾಮಕರಣ ಹೊಂದಿದ 
ಸದಸ್ಕರಾಗಿದ್ದರೂ ಡಿ.ವಿ.ಜಿ. ಯವರು ಎಂದಿಗೂ ಸರ್ಕಾರದ ಬಾಲ ಬಡುಕರಾಗಲಿಲ್ಲ 
ಅವರದು ಏನಿದ್ದರೂ ಪ್ರಜಾ ನಿಚ್ಪಶೆ, ಸತ್ತ ನಿಷತೆ ಜೊತೆಗೆ ಯುಜು ಮಾರ್ಗದ 
ಆಚರಣೆ. ಹೇಳಬೇಕಾದದನ್ನು ಹೇಳುವ ಗ್ಯ ರತ್ತು ದಿವಿಜಿಯವರು ಯಾಪತಿಗೂ 
ಕಳೆದುಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಜಮಾಬ್ದಾದಿ ಸರ್ಕಾರದ. ಸ್ಥಾಪನೆ? 

ಡಿ.ಏ.ಜಿ.ಯವರು ಅಹರ್ನಿಶಿ ದುಡಿದರು. ಕನ್ನಡ ಇಂಗ್ಲೀಷ್‌ ಮುತ್ತು ಸಂಸ್ಕೃತ 
ಭಾಷೆಗಳಲ್ಲಿ ಫೆತಿಢಿಮೆ ಗಳಿಸಿದ ಡಿ.ವಿ.ಜಿ. ಯಷರ ಶಾಲಾ ಶಿಕ್ಷಣ ನಜೆಬಡ್ದು 
ಮೆಟ್ರಕ್‌ ಪದೀಕ್ಷೆ ಅನುತ್ತೀರ್ಣರಾಗುವವರೆಗೆ ಮಾತ್ರ: 

ಮೆಟ್ರಕ್‌ ಷರೀಕಿ ಹೇಲಾಬ ಡಿ.ಏ.ಜಿ. ಯವರು ಶಾಲೆಯ ಹೊರಗೇ, 


ತಮ್ಮನು ಶತಾಬ್ದ ಕೆಚ್ಚೆಕೊಲ್ಳುತ್ತ ಸೈೆಯಂಭುವಾನಿ ಬೆಳೆಹನರು. ಬೆಳೆಬು 


ಡಿವಿಜಿಯವರನ್ನು ಕುರಿತ ತಮ್ಮ ಒಂದು ನೆನಪನ್ನು ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ "".....ನಾನು 
ಬೆಂಗಳೂರಿಗೆ ಹೋದಾಗ, ಅಂದು ಸಂಜೆ ರಾಮಕೃಷ್ಠಾಶ್ರಮದಲ್ಲಿ ಡಿವಿಜಿಯವರ 
ಕಾರ್ಯಕ್ರಮವಿರುವುದನ್ನು ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ನೋಡಿದೆ. ನಾನು ಹೋದೆ..... ವೇದಿಕೆ 
ಹತ್ತುವಾಗ ಡಿವಿಜಿಯವರು ತಮ್ಮ ಪಂಹ್‌ ಶೂಗಳನ್ನು ಕಳೆಚಲು ಕಾಲುಗಳನ್ನು 
ಒಂದಕ್ಕೊಂದು ಉಜ್ಜತೊಡಗಿದರು. ಹಿರಿಯ ಸ್ವಾಮಿಗಳು ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ 
ಹೆಗಲುಕೊಟ್ಟು ಆಸರೆಯಾಗಿ ನಿಂತರು. ಅವರ ಹೆಗಲ ಮೇಲೆ ಕೈಯಾಗಿ ನಿಂತ 
ಡಿವಿಜಿಯವರ ಶೂಗಳನ್ನು ಕಿರಿಯ ಸ್ಥಾಮಿಗಳು ಬಾಗಿ ತಮ್ಮ ಕೈಗಳಿಂದ ಕಳಚ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ತಮ್ಮಲ್ಲೇ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡು ಮೇದಿಕೆಯ ಹಿಂಬದಿಗೆ ನಡೆದರು. 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ಇದನ್ನು ಗಮನಿಸಲಿಲ್ಲ. ಕಿರಿಯ ಸ್ವಾಮಿಗಳ ಈ ನಡತೆ ನನಗೆ 
ಅಚ್ಚರಿಯನ್ನು ಉಂಟು ಮಾಡಿತು.......ವೇದಿಕೆಯಿಂದ ಇಳಿಯುವಾಗ ಮತ್ತೆ ಹಿರಿಯ 
ಸ್ವಾಮಿಗಳು ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ ನೆರವಾಗುತ್ತಿದ್ದರೆ ಕರಿಯ ಸ್ವಾಮಿಗಳು ಇದ್ದಕ್ಕಿದ್ದಂತೆ 
ನಡೆದು ಬಂದು ತಮ್ಮ ಬಳಿ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿದ್ದ ಪಾದರಕ್ಷೆಗಳನ್ನು ಡಿವಿಜಿಯವರ 
ಕಾಲಿಗೆ ತೊಡಿಸಿದರು. ಈ ಸಲ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಇದನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರು. ಅಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲ ಸ್ವಾಮಿಗಳ ಮುಖವನ್ನು ಆಶ್ಚರ್ಯ ಮಿಶ್ರಿತ ತೆಳು ನಗುವಿನೊಂದಿಗೆ 
ನೋಡಿ ಅನಂತರ ಸ್ಪಲ್ಪ ಗಂಭೀರರಾದರು. ಹೀಗೆಲ್ಲ ಮಾಡಿದ್ದು ಸರಿಯೇ, ಅಗತ್ಯವೇ? 
ಎಂದು ಕೇಳುವಂತಿತ್ತು ಅವರ ಆ ನೋಟ. ಸ್ವಾಮಿಗಳಾದರೋ ಹಸನ್ಮುಖರಾಗಿ 
ನಿಂತಿದ್ದರು. ಇದಕ್ಕೆಲ್ಲ ಏಕೆ ಅಷ್ಟು ಮಹತ್ವ ಕೊಡಬೇಕು ಎಂಬಂತಿತ್ತು ಅವರ ಆ 
ಭಂಗಿ...” 


ಈ ಘಟನೆ ನಮಗೆ ಎರಡೊಂದು ರೀತಿಯ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತದೆ. 
ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ರಾಮಕೃಷ್ಠಾಶ್ರಮದ ಆ ಸ್ವಾಮಿಗಳ ನಮ್ರತೆ ಮತ್ತು ನಿರಹಂಕಾರದ 
ನಿರ್ಲಿಪ್ತ ನಿಲುವು. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಸಾಧಿಸಿಕೊಂಡ ಉನ್ನತವಾದ 
ವಕ್ತಿತ್ವ. ಯಪಷಿಸದೃಶ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವನ್ನು ಸಾಧಿಸಿಕೊಂದಿದ್ದರಿಂದಲೇ ರಾಮಕೃಷ್ಣಾಶ್ರಮದ 
ಸ್ಥಾಮಿಗಳು ಇವರ ಬಗೆಗೆ ಅಂಥ ನಮ್ರವಾದ-ಗೌರವಪೂರ್ಣವಾದ ನಿಲುವನ್ನು 
ತೋರಿಸಿದ್ದು ಬೇರೆಯವರಿಂದ ನಾವು ಪಡೆಯುವ ಸ್ಪಂದನೆಯ ಸ್ವರೂಪವು 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ನಮ್ಮ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಅಂತಃಸತ್ವವನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. 


ಡಿವಿಜಿಯವರು ಎಂದಿಗೂ ಪ್ರಸಿದ್ದಿಯನ್ನು ಬಯಸಿದವರಲ್ಲ ಗೀತೆಯ 
'ಕರ್ಮೇಣ್ಯೇ ಮಾಧಿಕಾರಸ್ತೆ...' ತತ್ವವನ್ನು ಅವರು ಸಹಜಮಾಗಿ 
ಅನುಷ್ಠಾನದಲ್ಲಿರಿಸಿಕೊಂಡವರು. ವನಸುಮವು ಅವರ ಜೀವನದ ನಿತ್ಮ 
ಆದರ್ಶವಾಗಿದ್ದಿತು. 


ವನಸುಮದೊಲೆನ್ನ ಜೀವನವು ಎಕಸಿಸುವಂತೆ 
ಮನವನನುಗೊಳಿನಸು ಗುರುವೇ ಹೇ ದೇವ 
ಕಾನನದಿ ಮಲ್ಲಿಗೆಯು ಮೆೌನದಿಂ ಬರಿದು ನಿಜ 
ಸೌರಭವ ಸೂಸಿ ನಲವಎಂ 

ತಾನೆಲೆಯ ಪಿಂತಿರ್ದು ದೀನತೆಯ ತೋರಿ ಅಭಿ 
ಮಾನವನು ತೊರೆದು ಕೃತ ಕೃತ್ನತೆಯ ಪಡೆವಂತೆ. 


ನಿರ್ಜನ ಕಾನನದಲ್ಲಿ ಯಾರಿಗೂ ಕಾಣದಂತೆ ಅರಳಿ, ಗಾಳಿಯಲ್ಲಿ ತನ್ನ 
ಸೌರಭವನ್ನು ಪಸರಿಸುತ್ತ ತನ್ನಿರವನ್ನು ತೋರದೇ ಸಂತೋಷವನ್ನು ಹರಡುವ, 
ಹೂವಿನದು ನಿಜವಾದ ಸೇವೆ. ಅದರಂತೆ ಬಾಳುವುದೇ ಮನುಷ್ಠನನ ಆದರ್ಶವಾಗಚೇಕು 
ಎಂಬುದು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಬಾಳಿನ ಆದರ್ಶವಾಗಿದ್ದಿತು. ಕೀರ್ತಿ ಶನಿಯ ಬಗೆಗೆ 
ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮಂಕುತಿಮ್ಮ ಹೇಳುವುದನ್ನು ಕೇಳಿ- 


ಹೆಸರು ಹೆಸರೆಂಬುದೇಂ? ಕಸರು ಬೀಸುವ ಗಾಳಿ! 
ಹಸನೆಯೊಂದು ನಿನಗೇಕೆ ಬ್ರಹ್ಮಪುರಿಯೊಳಗೆ?!! 
ಶಿಶುವಾಗು ನೀಂ ಮನದಿ, ಹಸುವಾಗು, ಸಸಿಯಾಗು!। 
ಕಸಬೊರಕೆಯಾಗಿಳೆಗೆ - ಮಂಕುತಿಮೃ॥! 


ಕೀರ್ತಿಯನ್ನು ಶನಿ ಎಂದು ಬಾವಿಸಿ ಅದರ ಮಾಯೆಗೆ ಸಿಕ್ಕಿಕೊಳ್ಳದಿರುವಂತೆ 
ನಡೆಯುತಿದ್ದ ಡಿಎಜಿಯವರು ಹಣದ ಬಗೆಗೆ ಕೂಡ ಇಂತಹದೇ ನಿರ್ನೋಹವನ್ನು 
ಸಾಧಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರ ಇಳಿ ವಯಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಕರ್ನಾಟಕ ಸರ್ಕಾರದವರು 
ಅವರಿಗೆ ಮಾಸಾಶನ ನೀಡಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿದರೆ, ಡಿವಿಜಿಯವರು ಅಂದಿನ ಸರ್ಕಾರದ 
ಮುಖ್ಯ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಜಿ.ಎ.ಕೆ. ರಾವ್‌ ಅವರನ್ನು ಮನೆಗೆ ಕರೆಸಿಕೊಂಡು, 
“ಏನಪ್ಪಾ ಇದೇನು ಮಾಡಿದೀಯ ನೀನು? ಯಾಕಾಗಿ ನನಗೆ ಹಣ ಕೊಡಲು 
ಹೊರಟದ್ದೀರಿ? ನೀನು ಅಲ್ಲಿರೋದು ಸರ್ಕಾರದ ಹಣವನ್ನು ಹೀಗೆ ಪೋಲು 
ಮಾಡಲಿಕ್ಕೋ? ಚೆನ್ನಾಯಿತು ಚೆನ್ನಾಯಿತು. ಇದೆಲ್ಲ ಕೂಡದು'' ಎಂದು ಖಡಾ 
ಬಂಡಿತವಾಗಿ ಹೇಳಕಳಿಸಿದರಂತೆ, 


ಡಾ! ಎನ್‌.ಎಸ್‌. ಲಕ್ಷ್ಮೀನಾರಾಯಣ ಭಟ್ಟರು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಬದುಕಿನ 
ಒಂದು ಸಂದರ್ಭವನ್ನು ತಮ್ಮ ಸಾಹಿತ್ನರತ್ನ ಸಂಪುಟದಲ್ಲಿ ವಿವರಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಒಮ್ಮೆ 
ಎಜಿಯವರ ಹತ್ತಿರದ ನೆಂಟರ ಮನೆಯಲ್ಲಿ ಒಂದು ಉತ್ಸವವಿದ್ಧಿತು. ಡಿಎಿಜಿಯವರಿಗೆ 


ಹೋಗಲು ಆಗಲಿಲ್ಲ ಮಕ್ಕಳನ್ನು ಕಳಿಸಿದರು. ಆರತಕ್ಷತೆಯ ಹೊತ್ತಿಗೆ ದಿಎಜಿಯವರ 
ಹೆಂಡತಿ ಭಾಗೀರತಮ್ಮನವರು ಹೋಗುವುದೆಂದಾಯಿತು. ಆದರೆ ಆರತಕ್ಷತೆಯ 
ಹೊತ್ತಾದರೂ ಭಾಗೀರತಮ್ಮನವರು ಮನೆಯಲ್ಲೇ ಉಳಿದಾಗ ಡಿವಿಜಿಯವರು 
ಅಸಮಾಧಾನದಿಂದ ಕೇಳಿದರು. 


“ಅದು ಸರಿ. ನೀನೂ ಹೋಗಬೇಕಜ್ಜೆ. ಅವರು ನಮಗೆ ಬಹಳ ಬೇಕಾದವರು. 
ನೀನು ಹೋಗದಿದ್ದರೆ ಬೇಸರ ಪಡುವುದಿಲ್ಲಬೆ?”' 


ಬಾಗೀರತಮ ಏನೇನೋ ಸಬೂಬು ಹೇಳಿದರು. 


ಕೊಡುತ್ತಲೇ ಹೋದರು. ಕೊನೆಗೆ ನಿಜಬಾದ ಕಾರಣ ಹೊರ 
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ಭಿಮಾನವನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟವರಲ್ಲ. ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯನವರು ದಿವಾನರಾಗಿದ್ದಾಗ 
ನಡೆದ ಪ್ರಸಂಗವು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮನೋಸ್ಸಿಶಿಯನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. 
ಜಗಿನ್ಹೂ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಯುವ ಪತ್ರಕರ್ತರು. ದಸರಾ ಉತ್ಸವದ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ನಾಡಿನ ಇಲ್ಲ ಪತಿಕೆಗಳವರೂ ದಸರಾ ಉತ್ಸವದ ವರದಿ ಮಾಡಲು ತಮ್ಮ 
ಸಜಿ ವರದಿಗಾರರನ್ನು ಕಳಿಸಿದ್ದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರೂ ಆಈ ಕೆಲಸದ ಮೇಲೆ 
ಸು ಸೂರಿಗೆ ಹೋಗಿ ವರದಿ ಮಾಡಿದರು. ಉತ್ಸವ ಮುಗಿದು ನಾಲ್ಕಾರು ದಿನಗಳಾದ 
ಮೀಟ ಹ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ವರದಿಗಾರರಿಗೆ ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಬೊಡ್ಡ ಮೊತದ ಸಂಭಾವನೆ 
ಸಂಹಾಲಯಮಾಯಿತು. ದಿವಿಜಿಯಷರು ಮಣೆ ಬಂದಿಜ್ದ ಹಣದ ನಹಿತ ದಿಹಾನರ 


ಕಚೇರಿಗೆ ಬಂದರು. 


“ನನಗೆ ಈ ಹಣ ಯಾಕೆ ಕಲಳಿನಿದೀದಿ?”' 


“ಪರದಿ ಮಾಡುವುದು ಪತ್ರಕರ್ತರ ಕರ್ತವ್ಯ ಅದಕ್ಕೆ ಖರ್ಚಾದರೆ ಪತ್ರಿಕೆ 
ಕೊಡಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರವಲ್ಲ ನನಗೆ ಈ ಹಣ ಖಂದಿತ ಬೇಡ. ಬೇಡವೇ ಬೇಡ”. 


ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯ್ಯನವರಿಗೆ ಈ ನಿಸ್ಪಹತೆ ತಕ್ಷಣ ಅರ್ಥವಾಯಿತು. ಸರ್ಕಾರದ 
ಪದ್ಯ ಬೇಕಿಲ್ಲ ಈ ಪೆತ್ರಕರ್ಶನಿಗೆ! ಅವನ ನ ಸ್ವಾತಂತ್ರದ ಕಲ್ಲನೆ ಎಷ್ಟು ದೊಡ್ಡದು! 
ಅವರಿಗೆ ತುಂಬ ಮೆಚ್ಚಿಕೆ ಎನಿಸಿತು. ತಮ್ಮ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗೆ ಹೇಳಿದರು: 
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“ಈ ಮನುಷ್ಠನ ರೀತಿ ಉಳಿದವರಂತಲ್ಲ, ಇವರಿಗೆ ನಾವು ಹಣ ಕೊಡಲು 
ಬರುವುದಿಲ್ಲ ಹಿಂದಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಬಿಡಿ” 


ನನ್ನ ಗೆಳೆಯ ಶ್ರೀ ಎಸ್‌. ದಿವಾಕರ (ಚನ್ನೈನಲ್ಲಿನ ಅಮೇರಿಕ ಕಾನ್ನುಲೇಟ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಕನ್ನಡ ಸಂಪಾದಕರಾಗಿದ್ದು ಇದೀಗ ನಿವೃತರಾಗಿದ್ದಾರೆ ಅವರು ಡಿವಿಜಿಯವರ 
ಸಂಬಂಧಿ. ಅವರು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಬಗೆಗಿನ ಒಂದು ನೆನಪನ್ನು ನನ್ನೊಂದಿಗೆ 
ಹಂಚಿಕೊಂಡರು. ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮನೆಯ ಅಟ್ಟದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಕಬ್ಬಿಣದ ಸೆಟ್ಟಗೆ 
ಇದ್ದಿತಂತೆ. ಆ ಹೆಟ್ಟಗೆಗೆ ಬೀಗ ಹಾಕಿ ಬೀಗದ ಕೈಯನ್ನು ತಮ್ಮ ಬಳಿಯೇ 
ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದ ಡಿವಿಜಿಯವರು ತಮ್ಮ ಮಗ ಬಿಜಿಎಲ್‌ ಸ್ವಾಮಿಯವರು ಆ 
ಪೆಟ್ಟಗೆಯ ಸಮೀಪ ಹೋಗದಂತೆ ತಾಕೀತು ಮಾಡಿದ್ದರಂತೆ. ಮುಂದೆ 1975ರಲ್ಲಿ 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ತೀರಿಕೊಂಡ ಮೇಲೆ ಸ್ವಾಮಿಯವರು ಆ ಪೆಟ್ಟಗೆಯನ್ನು ಅಬ್ಬದಿಂದ 
ಕೆಳಗೆ ಇಳಿಸಿಕೊಂಡು ಅದನ್ನು ತೆರೆಯಲು ಅದರ ಬೀಗದ ಕೈಗಾಗಿ ಹುಡುಕಿದರೆ 
ಅದು ಸಿಕ್ಕದೇ, ಕೊನೆಗೆ ಬೀಗವನ್ನು ಒಡೆದು ಜೆಟ್ಟಗೆ ತೆರೆದು ನೋಡಿದರೆ - 
ಅದರಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯ್ಯ ಮತ್ತು ಶ್ರೀ ಮಿರ್ಜಾ ಇಸ್ಮಾಯಿಲ್‌ ಅವರು 
ದಿವಾನರುಗಳಾಗಿದ್ದ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ ಸಂದಾಯ ಮಾಡಿದ್ದ 
ಸೆಂಭಾವನೆಗಳ ಚಕ್ಕುಗಳಿದ್ದವು! ಡಿಎಜಿಯವರು ಈ ಮಹನಿಯರುಗಳು ಸಂಭಾವನೆ 
ನೀಡಿದಾಗ ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದರಂತೆ. ಆಗ ಅವರುಗಳು-ಹಾಗಿದ್ದರೆ ನಾವು ನಿಮ್ಮಿಂದ 
ನಮ್ಮ ಕೆಲಸಗಳಿಗೆ ಯಾವ ಸಹಾಯವನ್ನು ಪಡೆಯಲಾರೆವು ಎಂದು ನಿಷ್ಟುರ 
ಮಾತು ಆಡಿದಾಗ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಅವರಿಂದ ತಮ್ಮ ಸಂಭಾವನೆಗಾಗಿ ಈ 
ಚೆಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಪಡೆದು ಅವುಗಳನ್ನು ನಗದೀಕರಿಸಿಕೊಳ್ಳದೆ ಈ ಪೆಟ್ಟಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಶಾಶ್ವತವಾಗಿ 
ಬಂಧಿಸಿಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರ ಜನ್ಮ ಶತಮಾನೋತ್ಸವ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಈ 
ಚೆಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸಲಾಯಿತಂತೆ. ಬಡತನದ ಬದುಕು ಸಾಗಿಸುತ್ತಿದ್ದಾಗಲೂ 
ಹಣದ ಬಗೆಗಿನ ಡಿವಿಜಿಯವರ ನಿರ್ಮೋಹವು ಅವರ ಸ್ಥಿತಪ್ರಜ್ಞತೆಯ ಸಾಕ್ಷಿಯಾಗಿದೆ. 
ಡಿವಿಜಿಯವರ ಇಂತಹ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕ (ನರ್ಕಾರದ) ಹಣದ 
ಬಗೆಗಿನ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ ನಡತೆಯ ಕಾರಣವಾಗಿಯೇ ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯ್ಯನವರು 
ಅವರನ್ನು ಬೆಂಗಳೂರು ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಕೌನ್ಸಿಲ್ಲಗೆ ಆ ನಂತರ ಲೆಜಿಸ್ನೇಟಿವ್‌ 
ಕೌನ್ಸ್ನಿಲ್ಲಿಗೆ, ನಾಮಕರಣ ಮಾಡಿದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರು ತಮಗೆ ನೀಡಿದ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ಯಾವತಿಗೂ ಅತಂತ ನಿಷ್ನೆಯಿಂದ ನೆರವೇರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
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ಡಿವಿಜಿಯವರ "ಭಗವದ್ಗೀತಾ ತಾತ್ತರ್ಯ' ಗ್ರಂಥಕ್ಕೆ 1967ಕ್ಕೆ ಕೇಂದ್ರ ಸಾಹಿತ್ಮ 
ಅಕಾಡೆಮಿಯ ಪ್ರಶಸ್ತಿ ಲಭ್ಯವಾಯಿತು. ಆದರೆ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಆ ಪ್ರಶಸ್ತಿಯ 
ಧನವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ತಕರಾರು ತೆಗೆದರು. ಆಗ ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ವಿ. 
ಪ್ರಭಾಕರರಾಯರು, “ನಿಮಗೆ ಹಣ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದು ಬೇಡ ಎಂತಾದರೆ 
ನಿಮ್ಮ ಸ್ವಂತಕ್ಕೆ ಅದನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಡಿ. ಅದನ್ನು ಗೋಖಲೆ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಕೊಟ್ಟುಬಡಿ'' 
ಎಂದು ಒತ್ತಾಯಿಸಿದಾಗ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಹಾಗೆಯೇ ಮಾಡಿದರು. ಪ್ರಶಸಿಯ ಆ 
ಮೊತ್ತದಿಂದ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಒಂದು ಕೊಠಡಿಯನ್ನು ನಿರ್ಮಿಸಲಾಯಿತು. ಹಾಗೆಯೇ 
1970 ರಲ್ಲಿ ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ ಬೆಂಗಳೂರಿನ ಪುಟ್ಟಣ್ಣಚೆಟ್ಟಿ ಟೌನ್‌ ಹಾಲ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಪೌರ ಸನ್ಮಾನ ನೀಡಿ ಒಂದು ಲಕ್ಷ ಮೊತ್ತದ ನಿಧಿಯನ್ನು ಸಮರ್ಪಿಸಿದಾಗ 
ಅವರು ಆ ನಿಧಿಯನ್ನೂ ಗೋಖಲೆ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ನೀಡಿದರು. 


ಇಂಥವರು ಈ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ! 


ಇಂದಿನ ಕಾಲದ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಇಂಥ ತಳಿಯ ಎಷ್ಟು. 
ಜನ ಇದ್ದಾರೆ? ಅಂಥವರನ್ನು ಹುಡುಕಲು ಬೇಕಾಗುವ ದುರ್ಬೀನು ಕೊಂಡರೆ 
ಎಷ್ಟು ಕಿಕ್‌ಬ್ಮಾಕ್‌ ದೊರೆತೀತು?! 


ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮುನೋಚಭೂಮಿಕ 


ಡಿವಿಜಿಯವರು ಹುಟ್ಟ ಬೆಳೆದದ್ದು ಮುಳಬಾಗಿಲಿನಲ್ಲಿ ಬೆಂಗಳೂರು 
ಪಾಲಾದಿಂದ ತಿರುಷತಿಗ ಯಾತ್ರೆ ಹೊರಟವರು ಪವ ಆಂಜನೇಯ 
ಪನ್ಲುಮಿಯ ದರ್ಶನ ಪಡೆದು ಯತೆ ಮುಂದುವರಿಸುತಿದ್ದರಂತೆ. ತಿರುಪತಿಗೆ ೫ 
ಳೆದ) ಮೂಡಣಭಾಗದಲ್ಲಿ ಇರುವುದರಿಂದ ಈ ಊರಿಗೆ ಮುಳಬಾಗಿಲು ಎನ್ನುವ 
ಹೆಸರು ಬಂದಿತೆನ್ನುವ ಇತಿಹ್ಮವಿದೆ. ಅಚು ಏಿನೇ ಇರಲಿ. ಈ ಮುಳಬಾಗಿಲು 
ತೀರ್ಥ ಯಾತೆ-ಶ್ಲೇತ್ರಗಳ ಬಗೆಗಿನ ನಂಬಿಕೆಯ, ದನ ಬಾವ - ಆಸಿಕತೆಯ 


ನೆಲೆಯಾಗಿ ಬೆಳೆದುಬಂದಿರುವುದನ್ನು ಕಾಣುತೇವೆ. 


ಈ ಮುಳಬಾಗಿಲಿನ ಊರ ಮಧ್ಯದಲ್ಲಿ ಸಿರಗೊಂಡಿರುವ ಶ್ರೀಸಾದರಾಜರ 
ಹುಠ ಮತ್ತು ಊರಿಂದ ಎರಡು ಆಲೋಮೀಟಲ್‌ ಹೊರದಲ್ಲಿರುವ ನೃಸಿಂಹ 
ತೀರ್ಥ ಸ್ಲೇತ್ರ, ಏಳೆ ಎಂಬು ವಿಷ್ಣು ಆರಾಧನೆಯ ಗುಡಿಗಳ ಸಂಕೀರ್ಣಪಷಾದ 
ಶ್ರೀಮದಾಂಜನೇಯ ಸ್ವಾಮಿಯ ದೇಷಸ್ಸಾನ  ಅಧಾನ್ನ ತಶ್ನ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು 


ಚೆರ್ಚ್ಜೆಮಾಡುವ ಮಂಕಟರಾಮಚಭಟ್ಟರು, ಚಂದ್ರಶೇಖರ ಶಾಸಿಗಳು, ರಂಗಾಚಾರ್ಯರು, 
ವರೂರು 
ಎದ್ದನಂಡಲಿ, 


SA ಭಿ ಪಾಚಂಗಳೆವರು, ಬಾದ್ದ 


ಜೇವಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ನಜೆಯ: ೨೫ ಹೂೂಜೆ- ಗ ಜೆಬೆಷಬ್ರು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಎಳೆಯ 
ಮನವನ್ನು ರೂಪಿಸಿದ ಫು ಅವರ ದಬೇವತಾರ್ಜನೆಯ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯ 


ECS ೨ ಮು 
ಘಟನೆಯೊಂದರ ಮೂ SRS ಸಿ 


“ ಬಾಲದಲ್ಲಿ ನಾನು ವ್ಲೆಕುಂಠ ಬ್ರಾಬತಿಯ ಉತ್ಸವದ ಮೈಭೆವಕ್ಕೆ 
ಮನಸೋತವನಾಗಿ ನನ್ನ ಮನೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಗೆ ದೇವರನ್ಸಿಟ್ಟು ಅಲಂಕಾರ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು 


ಪ್ರವ್ರತಿಯುಳವನಾಬೆ. ಅಹಕ್ಸಾಗಿ ಒಂದು ಬೊಡ್ಡ ಎಗ್ರಹಬೇಕೆಂದು ನನ್ನ ಕರಿಯಜ್ನನನ್ನು 


[3 


ಕಾದಿಸುತ್ತಿದ್ದೆ ನನ್ನ ಸ್ವಂತ ಬೇವತಾರ್ಣನೆಗೆ ನನ್ನ ಅಬ್ಲಿ ಸೋದರಮಾವಂದಿರ 
ಪ್ರೋತಾಹ. ಕೊನೆಗೆ ವಿದ್ದಾನ್‌ ಸಂಬೇಷಹ್ನನವರು ಒಂದು ಶ್ರೀ ಪರವಾಸುದೇವ 
ವಿಗ್ರಹವನ್ನು ನನಗೆ ತಂದುಕೊಬ್ಬರು. ಅದು ಬಲು ಮುದ್ದಾಗಿತ್ತು ಅದಕ್ಕೆ 
ಅಲಂಕಾರ ಮಾದಲು ನನ್ನ ತಾತಂದಿರು ನನಗೆ ಕೊಚ್ಚಿದ್ದ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಕಾಶ್ಮೀರ 
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12 ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದ ದೇವರ ನಾಮಗಳು ನೂರಿನ್ನೂರು ಇರಬಹುದು. ಪದ್ಮಗಳು ನೂರಿನ್ನೂರು. 
ಆಕೆ ಸಹಿಸಿದ ಕಷ್ಟಗಳನ್ನಂತೂ ಕಣ್ಣು ಒದ್ದೆಯಾಗದೇ ವರ್ಣಿಸಲಾಗದು. ಎಲ್ಲ 
ಕಷ್ಟಗಳನ್ನೂ ಸಹಿಸಿ, ಭಗವದ್ಗೀತೆ ಎಲ್ಲಕ್ಕಿಂತ ಮೇಲಿನದೆಂದು ನಂಬಿ ಪರೋಷಕಾರ, 
ಸಾಧು ಸಜ್ನನ ಸೇವಾ ನಿರತಳಾಗಿ ಆಯುಷ್ಮವನ್ನು ಮುಗಿಸಿಕೊಂಡಾಕಿ ನನ್ನ ಅಜ್ಜಿ”. 
(ಡಿಎಜಿ ಕೃತಿಕ್ರೇಣಿ-8 ಪು:192. ಈ ಅಜ್ಜಿಯ ಬದುಕನ್ನು ಒಂದು ತಪ ಸನಂತೆ 
ಕಂಡವರು ಡಿವಿಜಿ. ಹಾಗೆಯೇ ವೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವೂ ಡಿವಿಜಿಯವರ 
ಮೇಲೆ ಅಪಾರವಾದ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರಿದೆ. ವೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ಕುಲವೃತ್ತಿ ಪೌರೋಹಿತ್ವ 
ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮನೆಯೆದುರಿಗೇ ಮೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ವಿಶಾಲವಾದ ಮನೆ. ಆ 
ಮನೆ ಅನ್ನದಾನಕ್ಕೆ ಪ್ರಸಿದ್ಧವಾಗಿದ್ದರಿಂದ ಅನ್ನಂಭಟ್ಟ ಅನ್ನಪೂರ್ಣಮ್ಮ ಎಂತೆನ್ಲುವ 
ಹೆಸರುಗಳು ಆ ವಂಶದುದ್ದಕ್ಕೂ ಬಂದಿದ್ದವು. ವೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ಮನೆಯ 
ಹೊರಗಡೆಯ ಉದ್ದವಾದ ಜಗಲಿಯಲ್ಲಿ ಸಂಜೆ ಸಂಚೆಯೂ ಗೋಷ್ಠಿ ನಡೆಯುತಿತಂತೆ. 
ಅಲ್ಲಿ ಕಾವ್ಯ ಶಾಸ್ತ್ರ ಪುರಾಣಗಳೆಲ್ಲದರ ಚರ್ಚೆ. ವಂಕಟರಾಮ ಭಟ್ಟರ ಮನೆಯಲ್ಲಿ 
ಯಾವಾಗಲೂ ನಾಲ್ಕೆ ದು ಮಂದಿ ವಿದ್ಧಾರ್ಥಿಗಳಿರುತ್ತಿದ್ದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೂ 
ಅವರು ವೇದ ಪಾಠ ಹೇಳಿಕೊಟ್ಟವರು. ಮೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ಬದುಕು, ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವಗಳನ್ನು 
ತುಂಬ ಹತ್ತಿರದಿಂದ ನೋಡಿ ಪ್ರಭಾವಿತರಾದ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಅವರ ಬಗೆಗೆ: 
“ನನ್ನ ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಒಳ್ಳೆಯದೇನಾದರೂ ಇದ್ದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಕಾರಣರಾದವರಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬ 
ಮುಖ್ಯರಾದವರು ವೇದಮೂರ್ತಿ ವೆಂಕಟರಾಮ ಭೆಟ್ಟರು'”' ಎಂದು ಕೃತಜ್ಞತೆಯಿಂದ 
ನೆನೆದಿದ್ದಾರೆ. ವೆಂಕಟರಾಮಭಟ್ಟರ ಭಾವಮೈದ ನಿವೃತ್ತಿ ತಿಪ್ಲಾಭಟ್ಟರು ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ 
“ನೀನು ಸೂರ್ಯ ಪ್ರಸಾದದಿಂದ ಹುಟ್ಟದವನು. ಆದ್ದರಿಂದ ನೀನು ಬಹಳ 
ಶುಚಿಯಾಗಿ ಭಕ್ತಿಯಿಂದ ಇರಬೇಕು” ಎನ್ನುತಿದ್ದರಂತೆ. ಎರಡು ಹೊತಿನ ಭೋಜನ. 
ಅದು ಹೆಚ್ಚಿನ ತರಕಾರಿಗಳಾಗಲೀ, ಭಕ್ಷ ಭೋಜ್ಯಗಳಾಗಲೀ ಇಲ್ಲದ್ದು ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ 
ಕೆರೆಯ ನೀರು; ಹಣೆಗೆ ವಿಭೂತಿ - ಇಷ್ಟಿದ್ದರೆ ಅಷ್ಟೆ ೈಶ್ಚರ್ಯವಿದ್ದಂತೆ ಎಂದು 
ತೃಪ್ತಿಯಿಂದ ವೇದವನ್ನು ಹಾಡುತಿದ್ದ ಶಿವಶಂಕರಶಾಸ್ತಿಗಳ ಬದುಕು ಡಿವಿಜಿಯವರಲ್ಲಿ 
ಬೆರಗನ್ನು ಹುಟ್ಟಸಿದ್ದಿತು. ಶಿವಶಂಕರ ಶಾಸ್ತ್ರಿಗಳು ಚಿಂದೆಯಲ್ಲದ ಬಟ್ಟೆ ಉಟ್ಟದ್ದೇ 
ಇರಲಿಲ್ಲವಂತೆ. ಆದರೆ ಬಟ್ಟೆ ಹರಕಲು ಎಂಬುದರ ಪರಿಜೆಯೇ ಅವದಿಗಿರುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ 
ಹರಕಲು ಬಟ್ಟೆಯನ್ನು ಹೊಲಿಯುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ ಹರಿದ ಅಂಚುಗಳನ್ನು ಕೈಯಿಂದ 
ಗಂಟು ಹಾಕಿರುತ್ತಿದ್ದರು. ಯಾವಾಗಲೂ ಅವರ ಮೈಮೇಲೆ ಈ ಗಂಟು ಹಾಕಿದ 
ಚಂದಿಗಳು. ಬಟ್ಟೆಯ ಹರಕಲು ಅವರ ಗಡ್ಡದ ಮೇಲಿನ ಕೂದಲಿನಂತೆ 
ಸ್ವಾಭಾವಿಕವಾದದ್ದು! “ಹರಿದಿರುವ ಕಡೆ ಹೊಲಿದಾದರೂ ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳಬಹುದಲ್ಲ'' 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 13 


ಎಂದು ಕೇಳಿದರೆ ಶಾಸ್ತ್ರಿಗಳು - “ಛೇಛೇ! ಹೊಲಿದ ಬಟ್ಟೆಗಳನ್ನು ಬ್ರಾಹ್ಮಣ 
ಉಡುವುದೆಂದರೇನು? ಅದು ಶಾಸ್ತ್ರ ವಿರೋಧ” ಎನ್ನುತ್ತಿದ್ದರಂತೆ. ಇಷ್ಟೆಲ್ಲದರ 
ನಡುವೆಯೂ ಅವರು ಯಾಚನೆಗೆ ಹೊರಟವರಲ್ಲ, ಯಾಜನೆ, ಪ್ರತಿಗಹೆ-ಇವೆರಡೂ, 
ಕರ್ತವೃವೆಂಬ ಬುದ್ದಿಯಿಂದರೇ ಇದ್ದವರು. “ಅತ್ಕಾಶನಾದತೀಪಾನಾಶ್‌ / ಯಚ್ಛೆ 


ಉಗ್ರಾತ್‌ ಪುತಿಗ್ರಹಾತ್‌'' 


ಈ ಪಾಪಗಳಿಂದ ನಮ್ಮನ್ನು ಉಳಿಸು ಭಗವಂತ-ಎಂದು ಬೇಡುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಇಂಥ ಜನಕ್ಕೆ ಜೀವನ ಸೌಕರ್ಯದ ಮಟ್ಟವನ್ನು ಏರಿಸುವುದು ಎಂಬ ಮಹಾಮಂತ್ರದ 
ಯುಗದಲ್ಲಿ ಹಳೆಯ ನೆಮ್ಮದಿ ಹೋಯಿತು; ಹಳೆಯ ಮನೋ ಸೈರ್ಟುಲ್ಕ 
ಹೋಯಿತು; ಹೊಸ ಸಂಪತ್ತು ಬರಲಿಲ್ಲ ಆಗ ಅವರು ಮಾಡುತಿದ್ದ ಊಟವೂ 
ಈಗ ಅವರ ಮೊಮ್ಮಕ್ಕಳಿಗೆ ದುರ್ಲಭವಾಗಿದೆ. (ಜ್ಞಾಪಕ ಚಿತ್ರಶಾಲೆ - 5 ಪುಟ:257) 


ಒಟ್ಟನ ಮೇಲೆ ಡಿಎಜಿಯವರ ಬಾಲವು ಒಂದು ದಟ್ಟವಾದ ವೈದಿಕ 
ಆವರಣದಲ್ಲಿ ಸಂಘಟಸಿ ಆ ವೈದಿಕ ಆವರಣವು ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ ಬೆಚ್ಚನೆಯದೆನ್ನಿಸಿತು. 
ಅವರಿಗೆ ವೈದಿಕ ಆವರಣವು ಆರೋಗ್ಗಪೂರ್ಣ ಬದುಕಿಗೆ ಅತ್ಮವಶ್ಮ ಎನ್ನಿಸಿತು. 
ವೈದಿಕ ಜೀವನ ವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಅವರು ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಗುರುತಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಮೂರು 
ಲಕ್ಷಣಗಳೆಂದರೆ; 


(ಅ) ನಂಬಕೆ 
ಆ) ನೆಮ್ಮದಿ 
ಟ್ರ) ವಾತ್ಸಲ್ಯ, 


ವೈದಿಕ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ವಿಶೇಷವೆಂದರೆ, ಎಲ್ಲ ತಾರ್ಕಿಕ ವ್ಯಾಪಾರಗಳ ನಡುವೆಯೂ 
ಒಂದು ಹಾರಮಾರ್ಥಿಕತೆ, ಎಲ್ಲ ಐಹಿಕ ಪ್ರವೃತ್ತಿಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಒಂದು ಮನಶಾಂತಿಯ 
ಬಯಕೆ, ಎಲ್ಲ ಸಂಸಾರ ಸಂಬಂಧಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ಒಂದು ಪರಿಶುದ್ಧಿ ಅಂತರಾತ್ಮ 
ಹಿತದೃಷ್ಟಿ, ನಿರುಪಾಧಿಕತೆ, ಶುಚತೆ ಈ ಮೂರನ್ನೂ ಜೀವನದ ಉತ್ಸ್ಪಷ್ಟ 
ಧ್ವೇಯಗಳನ್ನಾಗಿ ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದು ಭಾರತೀಯರಿಗೆ ಪೂರ್ಪ್ವಕಾಲದಿಂದ ಬರೆದಿರುವ 
ಪ್ರವೃತ್ತಿ, ಬಡತನದಲ್ಲಿ ಸಿರಿತನವನ್ನು ಅನುಭವಿಸುವುದು, ಗದ್ದಲದ ನಡುವೆ 
ನೆಮ್ಮದಿಯನ್ನರಸುವುದು, ಕೊಳಕಿನ ನಡುವೆ ಚೊಕ್ಕಟಕಾಗಿ ಶ್ರಮಿಸುವುದು ಇವು 
ಭಾರತೀಯ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಎಶೇಷತೆಗಳು. (ಔವಿಜಿ ಕೃತಿಶ್ರೇಣಿ - 7 ಪುಟ: 24೪) 
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ನಾಲ್ಕೆ ಮದು ಮುಂದಿ ಅಣ್ಣ ತಮ್ಮಂದಿರು ಒಟ್ಟಾಗಿ ಬಾಳಿಕೊಂದಿದ್ದರೆ ಅವದಲ್ಲಿ 


ಸ್ವತ್ವವನ್ನು ಉಳಿದ ನಾಲ್ಕೈದು ಮಂದಿ ಅಣ್ಣ ತಮ್ಮಂದಿರುಗಳ 

ತ್ರಗಳಲ್ಲಿ ಸ ಅಬ್ಸಾಸೆ ಸಿವ ಆ ನಾಲ್ವದ್ರೈಪಗ 
bs ಹಾಗೆಯೇ ಹಪೆರಸ್ಪರಮಾಗಿ ಅಭೇದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುವುದನ್ನು ಕಲಿಯುತ್ತಾರೆ. ಒಬ್ಬರು ಉಟ್ಟ ಹೆಂಚೆಯನ್ನು ಮುತ್ತೊಬರು 


ಮೌ 


ಉಡುವುದೂ ಅಪಷರೂಸಹವಲ್ಲ 


ಈ ಅನ್ನೋನ್ಯಭಾವದಿಂದ ಅವರುಗಳ ಮನಸ್ಸಿನ ನಹಾನುಬೂ 
ವಿಸ್ತಾರಪಡುತದೆ. ಇದೇ ಆತ್ಮ ವಿಸ್ಟಾರದ ದಾರಿ. ಅಷರಲ್ಲಿ ಕಡಿಮೆ ಶಕ್ತಿಯವನಿರುತಾನೆ. 
ಕಡಿಮೆ ಸಂಪಾದನೆಯವನಿರುತಾನೆ. ಗುಣದಲ್ಲಿ ಕಡಿಮೆಯಾದಬನು ಕೂಡ ಇರುತ್ತೂನೆ. 
ಅಂಥವನಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಗುಣವಂತರ, ಹೆಚನ್ಸಿ ಶಕ್ತಿಷಂತರ ಸಂಹರ್ಕ 
ನಿರಂತರವಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಅವನ ಸಣ್ಣತನ ಮರೆತಂತೆಲ್ಲ ಒಂಜು ದೊಡನೆ 
ರೂಢಿಗೆ ಬರುತ್ತದೆ. ಇದೇ ಹೃದಯ ವೈಶಾಲ್ಯ ಇದು ತನ್ನದು- ಇದು ಅವ 
ಐಂಬ ಭೇದ ಬುದ್ದಿ ಕಳೆದು ಹೋಗಬೇಕಾದರೆ ಮನುಷ್ಠನು ಇತರರೊಡನೆ 
ಬಿರೆಶು ಅವರ ಕಷ್ಟಗಳೂ, ದುಃಖಗಳೂ, ದುರ್ಬಲತೆಗಳೂ ಅಪು 
ಐಂಬಂತೆ ಅನುಭವಿಸಬೇಕು. ಈ ಅಭೇದವೃಶ್ತಿಯ ಅಭ್ಗಾಸಕ್ಕೆ ಅವಿಭಕ್ತ ಕುಟುಂಬ 
ಸಹಾಯಕಾರಿ. 


ಪದೇಶಿಿಬ್ದಾರೆ. ಈ ಸರ್ವಾಶ್ತಭಾವನಯು ಬಾಯ ಮಾತಿಗೆ ಸುಲಭವಾಗಿರುವಷ್ಟು 


A pS 


ಈಉ : 
ಮಟ್ರ್ಟಗೆ ನಿತ್ತಾನುಪಾನಕ್ಕೆ ಸುಲಭವಲ್ಲ, ಅದು ನಮ್ಮ ದಿನಚರಿಯಲ್ಲಿ ಅನುಭವಕ್ಕೆ 
ಪತಾಕ ಲೋಚ ಮುತ್ತರಗಳನ್ನು 


ಆಮವನಿಂಕೊಳ್ಳುತ, ಅನ್ನೋನೆತು ತತ್ತವನ್ನು "ಶಿಕ್ಷಣ ಮಾಡಿಸಿಕೊಡುವ' ಹಾರಖಾ ಆ, 
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ನಮ್ಮ ನಿತ್ಯ ಪೃವಹಾರದಲ್ಲಿ ಸ್ನೇಹದರೂಪ ತಾಳಿರುತ್ತದೆ. ಕರುಣೆಯ ರೂಪ 
ತಾಳಿರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತೊಬ್ಬರ ಹಿತಕ್ಕಾಗಿ ನಾವು ಸ್ವಲ್ಲವಾದರೂ ಸ್ಪಾರ್ಥ ತ್ಯಾಗ 
ಮಾಡಬೇಕೆನ್ನುವ ಉಪಕಾರ ಬುದ್ದಿಯ ರೂಪವನ್ನು ತಾಳಿರುತ್ತದೆ. ನಾವು ಸ್ವಾರ್ಥ 
ತ್ಯಾಗ ಮಾಡಿದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ನಮ್ಮ ಆತ್ಮವನ್ನು ಮತ್ತೊಬ್ಬರ ಆತ್ಮದೊಡನೆ ಏಕೀಕರಣ 
ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಸ್ಥಾತ್ಮ-ಪರಾತ್ಮಗಳ ವಏಿಕೀಭಾವದ ಅಭ್ಯಾಸವೇ ಆಧ್ಯಾತ್ಮ 
ನೀತಿ, ನಾವು ನಮ್ಮ ನಮ್ಮ ವೈಯಕಿಕವಾದ, ನಮ್ಮ ಸ್ಪಂತದವಷ್ಟೇ ಆದ 
ಸುಖದುಃಖಗಳನ್ನು ನಮ್ಮ ನೆರೆ ಹೊರೆಯವರ ಸುಖದುಃಗಳಲ್ಲಿ ಬೆರೆಸಿದಾಗ, 
ಅವರ ಸಂತೋಷದಲ್ಲಿ ನಾವು ಸೇರಿಕೊಂಡು ಸಂತೋಷಹಪಟ್ಸಾಗ, ಅವರ ದುಃಖದಲ್ಲಿ 
ಭಾಗಿಗಳಾಗಿ ನಾವು ದುಃಖಿಸಿದಾಗ ನಮಗೆ ಆಧ್ಕಾತ್ಮ ನೀತಿಯ ಅಭ್ಸಾಸವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಇದಕ್ಕೆ ಅವಿಭಕ್ಷ ಕುಟುಂಬವು ಜೀವನದಲ್ಲಿ ನಮಗೆ ಪ್ರಥಮ ಸೋಪಾನ. 
(ಎಜಿ ಕೃತಿ ಶ್ರೇಣಿ - 8, ಪುಟ 254-259). 


ದಿಎಜಯವರು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಅತಂತ ಮಹತ್ವದ್ದೆಂದು 
ಪರಿಗಣಿಸಿದ ಮೌಲ್ಮವೆಂದರೆ ನೈತಿಕತೆ. ಅವರು ನೀತಿಯನ್ನು ನಡವಳಿಕೆಯ 
ನಿಯಮ ಎಂದು ಗ್ರಹಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆ ನಿಯಮದಲ್ಲಿ ಗ್ರಾಹವಾದ ಅಂಶಗಳೂ, 
ತ್ಕಾಜ್ಯವಾದ ಅಂಶಗಳೂ, ಎರಡೂ ಸೇರಿವೆ; ಎಧಿ ನಿಷೇಧಗಳೆರಡೂ ಸೇರಿವೆ. 
ನಮ್ಮ ಸ್ವಭಾವದಲ್ಲಿ ಒಳ್ಳೆಯದೂ ಕೆಟ್ಟದ್ದೂ ಎರಡೂ ಬೆರೆತುಕೊಂಡಿರುತವೆ. 
"'ಒಳ್ಳೆಯದೆಂದರೆ ನಮಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ನಮ್ಮ ಜೊತೆಯಲ್ಲಿರುವ ಎಲ್ಲರಿಗೂ 
ಹಿತಕರವಾದದ್ದು ಕೆಟ್ಟದ್ದೆಂದರೆ ನಮಗೆ ಸುಖಕಾರಿಯಾಗಿದ್ದರೂ ನಮ್ಮೊಡನೆ ಇರುವ 
ಪ್ರಷಂಚಕ್ಕೆ ಅಹಿತವನ್ನು ಮಾಡತಕ್ಕದ್ದು' ಇಂಥ ಗ್ರಹಿಕೆಯು ಸಾಮಾಜಿಕ ಸ್ವಾಸ್ಥ ದ 
ಬಗೆಗಿನ ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನು ಹೊಂದಿರುವಂತಹದಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಸ್ಪಾರ್ಥದ ಅವಗಣನೆಯನ್ನು ಪ್ರಧಾನವಾಗಿ ಪ್ರಶಿಪಾದಿಸುವಂತಹದಾಗಿದೆ. 
'ನೀತಿನಿಯಮವಿಲ್ಲದೆ ಯಾರಿಗೂ ಎಳಿಗೆಯಿಲ್ಲ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಒಂದು 
ಜನಾಂಗಜೇ ಆಗಲಿ ತನ್ನ ಯೋಗಕ್ಷೇಮಗಳನ್ನು ಉಳಿಸಿಕೊಂಡು ಚಿಳೆಸಿಕೊಳ್ಳಚೇಕಾದರೆ 
ಅದಕ್ಕಿರುವ ಮೊದಲನೆಯ ಸಾಧನ ನೀತಿಶ್ರದ್ದೆ. ನಮ್ಮ ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಇಂದಿಗೆ ಹಿಂದೆ 
ಹತ್ತಾರು ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಗಳೂ, ಜನಪದಗಳೊ ಇದ್ದು ಬಾಳಿ ಮಣ್ಣುಪಾಲಾಗಿವೆ. ಗ್ರೀಸ್‌ 
ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯಗಳೇನು, ರೋಮ್‌ ಚಕ್ರಾಧಿಪತ್ತವೇನು, ಜರ್ಮನ್‌ ಜನಪದವೇನು, 
ಫ್ರಾನ್ಸ್‌ ಏನು, ಇಟಲಿ ಏನು, ಬ್ರಿಟನ್‌ ರಾಜ ಶಾನೆ ಏನು!....ಇಂಥ ಎಷ್ಟೋ 
ರಾಜ್ಯಗಳು ಪ್ರಬಲಿಸಿ, ಕೆಲವು ಕಾಲ ತಲೆಯೆತ್ತಿ ಮೆರೆದು ಬಳಿಕ ಕುಸಿದು ಬುದ್ದು 
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ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ನಿಂತಿವೆ. ಆ ನಾನಾ ನಾಜ್ಮಗಳು ಏಕೆ ಬಿದ್ದು ಹೋದವು? 
ಚರಿತ್ರಕಾರರನ್ನು ನಾವು ನಂಬಬಹುದಾದರೆ, ಆ ಜನ-ಜನಾಂಗಗಳೆ ಅವನತಿಗೆ 
ಕಾರಣ - ಅವುಗಳ ನೀತಿ-ಪತನ! (ಣಎಜಿ ಕೃತಿಶ್ರೇಣಿ-11, ಪುಟ 122), ಇದು 
ಡಿವಿಜಿಯವರ ರಾಜಶಾಸ್ತ್ವದ ಗ್ರಹಿಕೆಯ ಮೂಲಮಂತ್ರವಾಗಿದೆ. 


ಡಿವಿಜಿಯವರು ವೈದಿಕ ಗ್ರಹಿಕೆಯ ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಜೀವನ ಸೂತ್ರಗಳನ್ನು 
ನಿರೂಪಿಸಿದ್ದು "ಈ ಜೀವನ ಸೂತ್ರಗಳೆ ಕೇಂದ್ರದಲ್ಲಿರುವುದು ಭಗವಂತನ ಅಸ್ತಿತ್ವ! 
ಭಗವಂತನ ಅಸ್ಲಿತ್ಸವನ್ನು ನಾವು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದರಿಂದ ಕೆಲವು ಜೀವನಸೂತ್ರಗಳು 
ಹೊರಡುತ್ತವೆ. ಅವು ಹೀಗಿವೆ: 


1. ಜಗತ್ತು ಭಗವಂತನ ಕಾರ್ಯ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದು ಹೇಯವಲ್ಲ ಅದು 
ನಮ್ಮ ಗೌರವಾದರಣೆಗಳಿಗೆ ಅರ್ಹವಾದದ್ದು 


2. ಭಗವಂತನು ಸರ್ವ ವ್ನಾಪಿ: "ಸರ್ವಭೂತೇಷು ಗೂಢಃ'. ಅದೇ 
ಪರಮಾತ್ಮ ಅದೇ ಜೀವ ಜೀವದಲ್ಲಿಯೂ ಅಡಗಿಕೊಂಡಿರುವ ಅಂತಃಶ್ಸೆ ತ್ಯ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ಎಲ್ಲ ಜೀವಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ಆತ್ಮವನ್ನು ಗುರುತಿಸಬೇಕಾದದ್ದು 
ಹೀಗೆ ಸಕಲ ಲೋಕ ಮೈತ್ರಿ ನಮಗೆ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. 

3. ಭಗವಂತನು ಜಗನ್ನಿಯಾಮಕನು. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ನಮ್ಮ ಹಾಲಿಗೆ 
ಬಂದದ್ದನ್ನು ಭಗವತ್ತನಾದವೆಂದು ಸ್ವೀಕರಿಸಬೇಕಾದದ್ದು. ಕ್ರಾಂತಿಯ ಮನೋಭಾವ 
ಸೆಲ್ಲದು. 

4. ಭಗವನ್ನಿಯಮಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಜೀವಿಗೂ ಅವನವನ ಕರ್ಮದಂತೆ 
ಫೆಲಭೋಗವೆಂಬ ನಿಯಮವಮೊಂದು. ನಮ್ಮ ನಮ್ಮ ಸುಖ-ದುಃಖಗಳ ಜವಾಬ್ದಾರಿ 
ನಮ್ಮ ನಮ್ಮದು. ಅದನ್ನು ತಷ್ಲಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗದು. 

5. ಹಾಪ ಹೆರಿಹಾರವನ್ನು ಮಾಡಿಸುವಶಕ್ತಿ ಭಗವಪಂತನಿಗುಂಟು. ಅದಕ್ಕಾಗಿ 
ಸತ್ತರ್ಮಾಚರಣೆ ವಿಹಿತವಾದದ್ದು 


6. ಧರ್ಮಾಭಾಸದಿಂದ ಜೀವಪರಿಶುದ್ಧಿಯೂ ಪುಣ್ಣಸಂಪಾದನೆಯೂ ಆಗುತ್ತದೆ. 


7. ಅಂತರಂಗ ಸತ್ತ ಬಹಿರಂಗ ಸತ್ಯಗಳೆರಡನ್ನೂ ಒಂದುಗೂಡಿಸಿ 
ಲೋಕಜೀವನದಲ್ಲಿ ಅನ್ವಯಿಸುವುದೇ ಧರ್ಮ. ಬಹಿರಂಗ ಸತ್ತವು ಗಣಿತಶಾಸ್ತಕ್ಕೂ 
ಕಾನೂನು ಕಾಯಿದೆಗಳಿಗೂ ಸೇರಿದ್ದು ಅಂತರಂಗಸತ್ತವು ಆತ್ಮವಸುವಿನ ಸರ್ವತ್ರ 


hd 


ವಿದಿ ನಿಷೇಭಗ 


ಮಗಿರುವ 


ಬ 


ದಿಂಜ ಸಿದ 


ಪಾಜನೆಯೂ 


[02 
2 


BY 
A 


ಆಗಿರುತದೆ. ಇ 


ನಿರರ್ಜಕವಾದ 


«ರಿ 


ಹೋ 


ಯು ಅ 


ನೆ 


Fal 
[() 
ಬು 


ಫಾ 
ನಾಬಿದು 


) 


೩ 
[; 


ರು 


PSN 
ಜೋ 


) 


ಜಳ 


ದನದ ಹಿಂದಿ 


ಇ 


ಜರೆ 


ಹಲ 


We) 


) 
ಬ 


ಇಜ್ಜಿ 


KN 


py) 


ನೀ 
[SN 


ವಂಗ 


ಗಲಾಗಿ 


ಗ 


oN 
p 


ಯು 


\ 


pe 
OSD UR 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 19 


ಈ: ಮೂರು ಯುಗಗಳನ್ನು ಹೇಳಿ, ಡಿವಿಜಿಯವರು, ನಾವು ಪ್ರಯತ್ತಿಸಿ 
ತಂದುಕೊಳಬೇಕಾದ ನಾಲ್ಕನೆಯ ಯುಗದ ಬಗೆಗೆ ಸೂಚನೆ ನೀಡುತ್ತಾರೆ. ಅದೆಂದರೆ, 
“ಐಚಾರಪೂರ್ವಕ ಪ್ರಗತಿಯ ಯುಗ'. ಜೀವನದ ಎಲ್ಲ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳೂ ಅಸ್ಪವಸ್ತಗೊಂಡಿವೆ; 
ಸಮಾಜ ಸಂಪ್ರದಾಯ, ಮತಾಚಾರ, ಭೂವ್ಮವಸಾಯ, ಸಂಪತ್‌ ಪ್ರಯತ್ನ, ರಾಜದ 
ಕೋಶನೀತಿ, ದೇಶ ವಿದೇಶ ಸಂಬಂಧ, ವ್ಯಕ್ತಿ ಸ್ವಾತಂತ್ಯ ನೀತಿ ನಿಷ್ಯೆ ವಿದ್ಯೆ 
ಸಂಸ್ಕೃತಿ-ಇವೇ ಮುಂತಾದ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಹಳೆಯ ಸ್ವಾಸ್ತ ಹೋಗಿದೆ 
ಮತ್ತು ಹೊಸ ಸ್ವಾಸ್ತ ಬೆಳೆದು ಬಂದಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ಡಿಎಜಿಯವರ ಕೊರಗಾಗಿದ್ದಿತು. 
ಈ ವೃವಸ್ಥೆಯ ಕಾಲವನ್ನು ಅವರು ಷರೀಕ್ಲೆಯ ಕಾಲ ಎನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಮತ್ತು ಇಂಥ 
ಅವೃವಸ್ಥೆಯನ್ನು ನಿವಾರಿಸಿ ಹೊಸ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಕಟ್ಟುವ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಬೇಕು 
ಎನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಇದಕ್ಕಾಗಿ ಹೊಸ ಸೇಜಾ ಸಂಸ್ಥೆಯೊಂದನ್ನು ಕಟ್ಟಬೇಕು ಎನ್ನುತ್ತಾರೆ. 


ಸಥ pu [A 


ರನ್ಸು ಹೊರಗಟು ಬ್‌ 


pA 


ಚಳುವಳಿಯಲ್ಲಿ ಅನುಬವ ಪಡೆಡವರು. ಆದರೆ ಇನ್ನು 


pe 0 [9 


ಸ್ವಾತಂತ್ರೋತ್ತರ ಸಂದರ್ಬದಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ನಾಯಕರು ಬ್ರಟಿ 


Ww 
ಮಿ n ಅಣು ಟೂ ud me 1 OSE ETN ಲ ಚ: ಲೆ ಅ 
ಔವಿಜಿಯವರು, ಭಾರತ ಜನದ ಆಧ್ಯಾತ್ಲಿಕ ಸೆಂಸ್ಪತಿಯನು ಉಳಿಸ ಭಾರತಬ 
PX Ye e ಹೀ ವ ಎ 
ಸಾತಿಕ ಶಾಂತಿಯೂ ಜಗತಿವಾದಂತ ಹರಡುವಂಶಿ ಮಾಡಬೇಕೆಂದ ಬಯಸುತಾರೆ 


X ಫಾಲಎರು. ಇಂಥ ಸಂಪ್ರದಾಯವನ್ನು ರೂಢಿಗೆ ತಂದು ಪ್ರಚಾರ 
ಮಾಡುವುದಕ್ಕಾಗಿ ಸಾತ್ಮಿೀ ಸಂಘವನ್ನು ಸ್ವಾಪಿಸಟೀಕು ಎನ್ನುತಾರಪರು 
ಹೀಗೆ ಸ್ಲಾಪಿಸುಷ ಸೇವಾ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಸದಸನರು ಕೆಕೊಳೆಬೇಕಾಗಿರುವ 
ಪ್ರತಿಜ್ಞೆಯನ್ನು ಗಮನಿಸಿಡರೆ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಪಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವನದ ಬಗೆ? 
ತಾಳಿದ್ದ ನಿಷ್ಠಾವಂತ ನಿಲುವು ಎಂತಪದೆನ್ನುಬ್ರದು ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. ಅವರು ಹೇಲರುಪ 
ಈ ಪುತಿಜೆಯನ್ನು ಗಮನಿಸೋಣ 


ಭಗವಶ್ಪಾ್ಞಿಯಾಗಿ ನಾನು ಈ ಮುಂದೆ ಹೇಳುಪ ಎಂಟು ಪ್ರತಗಭನ್ನು 
ತೊಡುತೇನ 
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. ಜೇಶ ಜಣ: ಭಾರತ ದೇಶದ ಜನತೆಯೂ ಸಂಸ್ಥೆ ಸಂಪುದಾಯಗಳೂ 


ನನ್ನನ್ನು ಕಾಪಾದಿ ಬೆಳೆಸಿವೆ. ನನ್ನ ಈ ದೇಶದ ಯಣವನ್ನು ಸರ್ವದಾ 
ಸ್ಮರಿಸಿ ನನ್ನ ರಾಷ್ಟ್ರಕೆ ಕರ್ತವಗಳನ್ನು ಪ್ರಕರಣಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ನರವೇರಿಸಲು 
ಶ್ರಮಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ದೇಶದ ಐಕಮುಶ್ವ; ಬಾರತ ದೇಶದ ಅಖಂಡೈಕಶ್ವವನ್ನು 
ಸರ್ವಪ್ರಯತ್ನದಿಂದಲೂ ಕಾಪಾಡುತ್ತೇನೆ. ದೇಶ ಸಮಸಕ್ಸಿಂತ ಸಣ್ಣದಾದ 
ಯಾವ ಭಾಗದ ಪ್ರುಯೋಜನವನ್ನೂ-ಅದು ಮತದ್ದಾಗಲಿ, ಜಾತಿಯದಾಗಲಿ, 
ಭಾಷೆಯದಾಗಲಿ, ಸಂಪದ್ದರ್ಗದ್ದಾಗಲಿ, ಸಾಮಾಜಿಕ ವರ್ಗದ್ದಾಗಲಿ-ಯಾವ 
ಒಂದು ಬಾಗಮಾತ್ರದ ಕಾರಣವನ್ನೂ ಅದು ದೇಶ ಸಮಸ್ತದ ಬಕಮತಕ್ಕೂ 
ಹಿತ ಸಾಧನೆಗೂ ಭಂಗತಂದಾಗ - ಅದನ್ನು ನಿರೋಧಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಸೆ ಎಲ್ಲ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ನಿರ್ಣಯಂಳ್ಳೂ ಸಳಶ್ಯಮೇ 
ಮೂಲಾಧಾರವಾಗಿರಬೇಕಾದದ್ದು ಮತ್ತು ಸತ್ಯವನ್ನು ತಿಳಿಯಲು 
ನಿರ್ಭೀತವಾದ ವಿಚಾರ ವಾಸಂಗಪೂ, ಸರ್ವದೃಷ್ಪಿಗಳಿಂದಲೂ ಚರ್ಚೆಯೂ 


ಸಾಧನಗಳೆಂದು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಸೌಜನ್ಯ ಜನ ಸಂಪರ್ಕದಲ್ಲಿ ಸತ್ತದೊಡನೆ ಸೌಜನ್ಯ ಬೆರೆತಿದ್ದಲ್ಲಿ ಮನುಷ್ಮ 
ಜೀವನವು ಶುಭಕರವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದದ್ದರಿಂದ ಜನದಲ್ಲಿ ಪರಸ್ಸರ ಮೈತ್ರಿ, 
ಸಹಾನುಭೂತಿ, ಬೀವನಕಾರುಣ್ಮಗಳನ್ನು ಸಮೃದ್ಧಿ ಮಾಡುವ ಎಲ್ಲ 
ಪ್ರಯತ್ನಗಳಿಗೂ ನಾನು ಯಥಾಶಕ್ತಿ ಸಹಾಯವಾಗುತ್ತೇನೆ. 


. ಸ್ವಶಂತ್ರು ವಿಚಾರ: ಸಾರ್ಮಜನಿಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಪ್ರತ್ಸುತ್ವರೆ 


ಕಂಡುಕೊಳ್ಳುವುದರಲ್ಲಿಯೂ, ಆ ಉತರವನ್ನು ನುಡಿಯುವುದರಲ್ಲಿಯೂ 
ನಾನು ಯಾವ ಕಕ್ಷಿಗೂ ಯಾವ ಪಕ್ನಕ್ಕೂ ವಶವರ್ತಿಯಾಗದೆ ನನ್ನ 
ಅಂತಃಸಾಕ್ಷಿಯೊಪ್ಪಿತವೊಂದನ್ನೇ ಆಧರಿಸಿ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ ಆದರೆ 
ಯಾವ ಕೆಕ್ಷಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನೂ ವಿಚಾರ ಮಾಡದೆ ಬಿಡುವವನಲ್ಲ, 
ಪ್ರತಿಯೊಂದಂ ಸಂಗತಿಯೆನ್ನೂ ಪ್ರತಿ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನೂ 
ಸಹಾನುಭೂತಿಯಿಂದ ಎಮರ್ಶೆ ಮಾಡಿ ನೋಡುತ್ತೇನೆ. 


ಶಾಂತಿ ಸೆಂಧಾನಃ ಜನದಲ್ಲಿ ವೈಷಮವೂ ಕಲಹವೂ ಉಂಟಾಗುವ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ಜನರ ಸೌಭ್ರಾತ್ರವನ್ನು ಕಾಪಾಡಿ, ಸ್ನೇಹ ಸಮ್ಮತಗಳೆ 
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ಮೂಲಕ ಕಲಹವನ್ನು ಪರಿಹರಿಸುವ ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಹುಡುಕುತ್ತೇನೆ. 
ನಾನಾ ಪಕ್ಷಗಳ ಮನಸ್ಪಮಾಧಾನದಿಂದ ಆದ ಶಾಂತಿಯೇ ಚಿರಕಾಲ 
ನಿಲ್ಲಬಲ್ಲ ಶಾಂತಿ. 


7. ನಿರ್ಭೀತತೆ: ಸತ್ಸ್ನವನ್ನು ಪ್ರಕಟಪದಡಿಸುವುದರಲ್ಲಿಯೂ, ಸೌಜನವನ್ನು 
ಹರಡುವುದರಲ್ಲಿಯೂ ನಾನು ನಿರ್ಭೀತನಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. ಯಾರ 
ಹೆಂಗಿಗಾದರೂ ದಾಕ್ಷಿಣಕ್ಕಾದರೂ ಒಳಪಟ್ಟು ಸತ್ನವನ್ನು ಮುಚ್ಚಿಡುವುದಿಲ್ಪ 
ಅನ್ಮಾಯವನ್ನು ಸಹಿಸುವುದಿಲ್ಲ 


8 ಸ್ಪಾರ್ಥತ್ಯಾಗ: ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸ್ಥಾನಗಳನ್ನೂ ಪ್ರಶಸ್ತಿಯನ್ನೂ ನಾನು ಸ್ವಂತ 
ಲಾಭಕಾಗಿಯೂ ಸ್ನಪ್ರತಿಷೆಗಾಗಿಯೂ ಉಪಷಯೋಗಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ, 


ದಿ.ವಿ.ಜಿ. ಯವರು ಈ ಎಂಟು ವ್ರತಗಳ ಪ್ರತಿಜ್ಞೆಯ ಮೂಲಕ ನಾರ್ವಜನಿಕ 
ಜೀವನದ ಬಗೆಗಿನ ತಮ್ಮ ಮನದಾಳವನ್ನು ಅನಾವರಣಗೊಳಿಸಿ ಇಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. ಕೇವಲ 
ತಮ್ಮ ಮನದಾಳವನ್ನು ಬಯಲುಗೊಳಿಸಿದ್ದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೇ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಈ 
ಪ್ರತಿಜ್ಞೆಯ ಎಂಟೂ ವ್ರತಗಳನ್ನು ಕಾಯಾ-ವಾಚಾ-ಮನಸಾ ಅನುಸರಿಸಿದರು. 

ಅಂತಲೇ ಅವರು ಕವಿರಕ್ತ ರಾಷ್ಟ್ರಕ ಎನ್ನುವ ಅನ್ನರ್ಥಕವೆನ್ನಿಸುವ ಹೆಸರನ್ನು ಪಡೆದರು. 
8 


ಐಷ್ಟು ನೀನುಂಡರೇಂ? ಪುಷ್ಪಿ ಮೈಗಾಗುವುದು! 
ಹೊಟ್ಟೆ ಜೀರ್ಣಿಸುವಪ್ಠೆ; ಮಿಕ್ಕುದೆಲ್ಲ ಕಸ॥ 
ಎಷ್ಟು ಗಳಿಸಿಟ್ಟೊಡಂ ನಿನಗೆ ದಕುವುದೆಷ್ಟು?। 
ಮುಖಷ್ತಿ ಪಿಷ್ಟದ) ತಾನೆ? - ಮಂಕುತಿಮೃ॥ 
ಪರಿಮಿತಿಯನರಿತಾಶೆ, ಷರವಶತೆಯಳಿದ ಸುಖ! 
ವಿರತಿಯೊಡವೆರೆದ ಲೋಕೋದ್ಯೋಗಯುಕ್ತಿ॥! 
ಪರಿಕಿಸುತ ಜೀವಿತದ ಸತ್ಸವನೆ ಪಿಡಿವಮತಿ। 
ಮರಗಳೀ ನಾಲ್ಕೆ ವರ - ಮಂಕುತಿಮೃ 


ಸ್ರ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


ಡಿ.ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪನವರ ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ 


ಡಿವಿಜಿಯವರ ಮಂಶಜರು 644 ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಜೀವನಾರ್ಥವಾಗಿ ತಮಿಳುನಾಡಿನ 
ತಿರುಚಿನಾಷಳ್ಳಿ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ಮೈಸೂರು ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಬಂದು, ದೇವನಹಳ್ಳಿಗೆ ಬಂದು 
ನೆಲೆಸಿದರು. ಮುಂದೆ ಈ ವಂಶಕ್ಕೆ ದೇವನಹಲ್ಲಿಯ ಠಸ್ಟೆ ಖಾಯಮ್ಸಾಯಿತು. ಆ ಮನೆಶನದ 
ಗುಂಡಪ್ಪ ಎನ್ನುವವರು ದಂದಿನವರಿಗೆ ತೀನಿ ಒದಗಿಸುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುವ 
ಶೇಖ್‌ದಾರರಾಗಿ ಮುಳಬಾಗಲಿಗೆ ಬಂದು ನೆಟೆನಿಂತರು. ಗುಂಡಹನವರಿಗೆ ಶೇಷಗಿರಯ್ಸ 
ಸೇರಿದಂತೆ ನಾಲ್ಲು ಜನ ಗಂಡು ಮಕ್ಕಳು ಮತ್ತು ಇಬ್ದರು ಹೆಣ್ಣು ಮಕಳು. ಶೇಷಗಿರೆಯನ 
ಮಗ ವಮೆಂಕಟರಮಣಯನಿಗೆ ಅಲಮೇಲಮ್ಮನೊಂದಿಗೆ ಮದುಜಿಯಾಗಿ ಆ ದಂಪತಿಗಳಿ?! 
ಹುಟ್ಟದ ಸುಪುತನೇ ೭ SHAG ವೆಂಜಟರಮಣಯನ ಮಗೆ ಗುಂಡಪ್ಪ (17ನೇ ಮಾರ್ಚ್‌ 
1887). ಮುಶಜ್ಞನ ಹೆಸರನ್ನಿಟ್ಟು ಮುಚ್ಛಿಟೆಯಿಂದ ಸಾಕಿದರು ಅಪರ ಬಿಕೆ ಅಜ್ಜ ರಾಮಣ್ಣ 


ಕಲಿಯ ಶೂಡಗಿದರು. 1900೦ ಮುಳಬಾಗಲಿಗೆ 


ಡ್‌ ಅಂಡ್‌ ಮೆರನ್‌ ಮುಂತಾದ 
ಸ ಮುಳೆಬಾಗಲಿನಲ್ಲಿ ಸಬ್‌ 


RO 


NAAN SE 
SETA A 


NN ಛು ಬಲಾ ನಾಲೆ 
ಹಮ ಸುಲಖಿಶಮುಗಿ ಸುಮ ಶಸ ಸ 


೨ ಮಾಡಿದ ಮೇಬೆ ಮೆ ಸೂದಿಗ್ಗೆ ಅಲಖಿಂದ ಕೋಲಾರಿಗೆ 


ಇ Ries 
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ಸಾಧವಾಗದ್ದಕ್ಕೆ ಇವರ ಅಧ್ಯಾಪಕರು ಕ್ರೈಸ್ತ ಮತ ಪ್ರಚಾರದ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ಲೇಖನಗಳನ್ನು 
ಕನ್ನಡಕ್ಕೆ ತರ್ಜಮೆ ಮಾಡಿ ಹಣ ಗಳಿಸುವ ಮಾರ್ಗ ತೋರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಇದರೊಂದಿಗೆ 
ಡಿವಿಜಿಯವರ "ಮಸಿ ಕುಡಿಕೆ'ಯ ಜೀವನ ಆರಂಭವಾಯಿತು. ಈ ಅನುಭವವು ಮುಂದೆ 
ಅವನನ್ನು ಧೈರ್ಯದಿಂದ ಪತಿಕಾ ಬರಹದ ಬದುಕಿಗೆ ನುಗಲು ಪ್ರೇರಣೆ ನೀಡಿತು. ತಮಾಷೆಯ 
ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, ಮುಂದೆ ವಿಶ್ವವಿದ್ಧಾಲಯಜೇ ಕರೆದು ಡಾಕ್ಟರೇಟ್‌ ಪದವಿಯನ್ನು 
ನೀಡುವಂತಹ ವಾಜ್ಜಯ ರಾಶಿಯನ್ನು ಸೃಜಿಸಿದ ಡಿವಿಜಿಯವರು ತಮ್ಮ ಎಸ್‌.ಎಸ್‌.ಎಲ್‌.ಸಿ. 
ಪರೀಕ್ಷೆಯಲ್ಲಿ ಕನ್ನಡ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಪಾಸಾಗಲಿಲ್ಲ, ಅಲ್ಲಿಗೇ ಡಿವಿಜಿಯವರ ಓದು 
ಮುಗಿಯಿತು. 


ಡಿವಿಜಿಯವರು ಫಿಷ್ಮ್‌ ಪಾರ್ಮದಲ್ಲಿ ಓದುವಾಗಲೇ ಅವರ ಮದುವೆಯಾಯಿತು. 
1904ರ ಏಪ್ರಿಲ್‌ 25ನೇ ತಾರೀಖು ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ ಸುಬ್ಬಮ್ಮನವರ ಮಗಳಾದ 
ಭಾಗೀರತಮ್ಮನೊಡನೆ ಮದುವೆಯಾಯಿತು. ಮಾವನು ಮೊದಲೇ ತೀರಿಹೋಗಿದ್ದ 1904 
ರಲ್ಲಿ ಎಸ್‌.ಎಸ್‌.ಎಲ್‌.ಸಿ. ನಪಾಸಾದ ಮೇಲೆ ಅವರು ಜೀವನದ ಜಂಜಾಟಕ್ಕೆ ಬಿದ್ದರು. 
3.12.1905 ರಿಂದ 6.6.1906ರ ವರೆಗೆ ಛಾಂಪಿಯನ್‌ ರೀಫ್ಸ್‌ನಲ್ಲ (ಕೋಲಾರ) ಹಾಜಿ 
ಇಸ್ಮಾಯಿಲ್‌ ಸೇಟ್‌ರ ಅಂಗಡಿಯಲ್ಲಿ ಗುಮಾಸನಾಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದರು. ಆ ನಂತರ 
ಮುಳಬಾಗಲಿನ ಶಾಲೆಯಲ್ಲಿ ಬದಲಿ ಅಧ್ಮಾಪಕರಾಗಿ ಸ್ವಲ್ಲ ದಿನ ಕೆಲಸಮಾಡಿದರು. ಆ 
ಕೆಲಸವೇ ಖಾಯಮ್ಮಾಗುವ ಎಲ್ಲ ಸಾಧತೆಗಳಿದ್ದರೂ, ತಂದೆಯ ಮನಸ್ಸಿಗೆ ವಿರುದ್ಧವಾಗಿ ಆ 
ಕೆಲಸವನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟು ಬದುಕು ಅರಸಿ ಬೆಂಗಳೂರಿಗೆ ಬಂದರು. ಬೆಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ 
ಜಟಕಾಗಾದಿಗೆ ಬಣ್ಣ ಬಳಿಯುವ ಕಾರ್ಬಾನೆಯಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪ ದಿನ ಕೆಲಸಮಾಡಿದರು. ಆ 
ಕಾರ್ಜಾನೆ ಮುಚ್ಚಿದ್ದರಿಂದ ಮತ್ತೆ ಬೀದಿಗೆ ಬಿದ್ದರು. ಚಾಕರಿಯ ಹುಡುಕಾಟದ ನಡುವೆಯೇ 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ದೇಶದ ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತ ಅಂದಿನ ಪ್ರಸಿದ್ದ ವೈಚಾರಿಕತೆಯ 
ನಾಯಕರುಗಳಾದ ರಾಜಾರಾಮ ಮೋಹನರಾಯ್‌, ಸ್ವಾಮಿ ವಿವೇಕಾನಂದ, 
ಗೋಪಾಲಕೃಷ್ಣ ಗೋಖಲೆ ಮತ್ತು ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಅಧ್ಯಕ್ಷರುಗಳ ಭಾಷಣ ಕೃತಿಗಳನ್ನು 
ಒದಿದ್ದಲ್ಲದೆ ದೇಶಾಭಿಮಾನಿ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳನ್ನು ನಿತ್ಮ ಓದುತಿದ್ದರು. ಡಿವಿಜಿಯವರಿಗೆ 
ಆತಂತ ಪ್ರಿಯವಾದ ಕೆಲಸ ಓದು ಆಗಿದ್ದಿತು. ಇಂಥ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಅವರು 
ಪತ್ರಿಕೋದ್ಲೋಗವನ್ನು ಪ್ರವೇಶಿಸಿದರು. "ಸುರ್ಯೋದಯ ಪುಕಾಶಿಕೆ' ಎನ್ನುವ ಪತ್ರಿಕೆಯ 
ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ದಾಖಲಾದರು. ಜೊತೆಗೆ "ಈವನಿಂಗ್‌ ಮೆಯಿಲ್‌' ಪತ್ರಿಕೆಗೆ ವಾರವಾರವೂ 
ಲೇಖನಗಳನ್ನು ಬರೆಯತೊಡಗಿದರು. 1947ರ ಕೊನೆಯಷ್ಟೊತ್ತಿಗೆ 'ಸುರ್ಯೋದಯ ಪಕಾಶಿಕೆ' 
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೦ತು ಹೋಯಿತು. ಆಗ ನವರತ್ನ ಕೈಷ್ಠಸ್ಟಾಮಿಯವರೂ ಇವರೂ ಸೇರಿ "ಭಾರತಿ' ಎನ್ನುವ 
ಕನ್ನಡ ದಿನಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ಆರಂಭಿಸಿದರು. ಬಂಡವಾಳ ಕೃಷ್ಣಸ್ತಾಮಿಯವರದು. ಮಸಿಯ 
ಕೆಲಸ ಡಿವಿಜಿಯವರದು. ಅದೇ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಎಂ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ದಂಗಾರ್‌ ಅವರು 
ನಡೆಸುತ್ತಿದ್ದ 'ದ ಮೈಸೂರ್‌ ಸ್ನಾಂಡರ್ಡ್‌' ಎಂಬ ಅರ್ಧವಾರ ಪತ್ರಿಕೆಗೂ, 'ನಡೆಗನ್ನಡಿ' 
ಉಂಬ ಕನ್ನಡ ಪತ್ರಿಕೆಗೂ ಡಿಎಜಿಯವರು ಲೇಖನಗಳನ್ನು ಬರೆದು ಸಂಸಾರ ಸಾಗಿಸಿದರು. 
1908ರಲ್ಲಿ ದಿವಾನ್‌ ಎ.ಪಿ. ಮಾಧವರಾವ್‌ ಅವರು "ದ ಮೈಸೂರ್‌ ನ್ನೊಸ್‌ ಪೇಪರ್‌ 
ರೆಗ್ಗುಲೇಟಂಗ್‌ ಆಕ್ತ್‌' ತಂದಾಗ ಅದನ್ನು ಪ್ರತಿಭಟಸಿ ಪತ್ರಿಕೆಗಳನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸಲಾಯಿತು. 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ಎಂ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ಗಂಗಾರ್‌ ಅವರೊಂದಿಗೆ ಮದ್ದಾಸಿಗೆ ಹೋಗಿ 
ಅಲ್ಲಿ "ದ ಮೈಸೂರ್‌ ನ್ನೂಸ್‌ ಪೇಪರ್‌ ರೆಗ್ಗುಲೇಷನ್‌' ಕಾಯ್ದೆ ಕುರಿತು ವಿವಿಧ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಬಂದ ವಿಮರ್ಶೆಯನ್ನು ಸಂಕಲಿಸಿ ಪುಸ್ತಕ ಸಿದ್ಧಪಡಿಸಿದರು. ಆದು 'Press Gag in 
ಖysore' ಎನ್ನುವ ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಯಿತು. ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಡಿವಿಜಿಯವರು 
'ಹಂದೂ', "ಇಂಡಿಯನ್‌ ಪೇಟ್ರಯಟ್‌' ಪತಿಕೆಗಳಿಗೂ 'ಎೀರಕೇಸರಿ' ಎಂಬ ಪತಿಕೆಗೂ 
ಲೇಖನಗಳನ್ನು ಬರೆದರು. 


1909ರಲ್ಲಿ ಬೆಂಗಳೂರಿಗೆ ಬಂದು "ಸ್ವದೇಶಿ ಲೈಬ್ರರಿ' ಎಂಬ ಪುಸ್ತಕ ಭಂಡಾರವನ್ನು 
ಆರಂಭಿಸಿದರು. "ವಂದೇ ಮಾತರಂ” ಸಿರೀಸ್‌ ಎನ್ನುವ ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಸಣ್ಣ ಸಣ್ಣ ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನು 
ಪ್ರಕಟಸಿದರು. ಆ ಮಾಲಿಕೆಯಲ್ಲಿ 'ಷೀದಾಂತ ಮತ್ತು ರಾಷ್ಟ್ರೀಯತೆ” ಎನ್ನುವ ಡಿವಿಜಿಯವರ 
ಮೊದಲ ಪುಸಕ ಪ್ರಕಟವಾಯಿತು. ಡಿವಿಜಿಯವರ ಜೀವನ ದೃಷ್ಟಿ ಮತ್ತು ಧ್ಲೇಯಗಳೆ 
ನಕ್ಷೆಯನ್ನು ಈ ಪುಸ್ತಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಕಾಣಬಹುದು. ಅದೇ ವರ್ಷವೇ ಡಿವಿಜಿಯವರು "ಶ್ರೀ 
ರಾಮಕೃಷ್ಣ ಧರ್ಮ ಸಮಾಜ'ವನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿದರು. ಸಂಘಜೀವಿಯಾದ ಡಿವಿಜಿಯವರು 
ಸ್ಥಾಪಿಸಿದೆ ಸಂಘಗಳಲ್ಲಿ ಇದು ಮೊದಲನೆಯದು. “ಸುಮತಿ” ಎನ್ನುವ ಸಾಪ್ರಸಿಕ ಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು 
ಆರಂಭಿಸಿದ್ದೂ ಆಗಲೇ. 'ಸುಮತಿ' ಗ್ರಂಥಮಾಲೆ ಆರಂಭಿಸಿ ದೇಶೀಯರಿಗೆ ಅಗತ್ತವಾದ 
ಎಲ್ಲಾ ವಿಧದ ಪುಸಕಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸುವ ಸಾಹಸ ಕೈಗೊಂಡರು. ಈ ಗ್ರಂಥಮಾಲೆಯಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಕಟವಾದ ಪುಸ್ತಕಗಳೆಂದರೆ "ಲೇಟ್‌ ದಿವಾನ್‌ ರಂಗಾಚಾರ್ಯ ಆವರ ಚರಿತ್ರೆ', 
"ಕನಕಾಲುಕಾ' (ಟೆನಿಸನ್‌ ಕವಿಯ "ದ ಕಹ್‌' ಎನ್ನುವ ನಾಟಕ ಆಧಾರಿತ), 
"ಚಿಕ್ಕೋಜಿ' (ಮಕಲಿಗಾಗಿ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ಕಥೆಗಳೆ ತರ್ಜಮೆ) 'ಜಾರ್ಜ್‌ ಚಿಕ್ರವರ್ಶಿಗಳ 
ಕಿರೀಟ ಧಾರಣೆ', "ರಾಜಾರಾಮ ಮೋಹನರಾಯ್‌', "ವಂದೇ ಮಾತರಂ”, "ಸ್ಪದೇಶಿ', 
"ಹರಿಭಕಿಸಾರ', "'ಜೀವಗೀತೆ' ಇತ್ಸಾದಿ. 
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ಡಿವಿಜಿಯವರು ಮುಂದೆ "ದಿ ಕರ್ನಾಟಕ' ಎಂಬ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ವಾರಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು 
ಆರಂಭಿಸಿದರು. ಮೊದಲನೆಯ ಸಂಚಿಕೆ 2.4.13ರಂದು ಪ್ರಕಟವಾಯಿತು, ಈ ಪತ್ರಿಕೆಯಲ್ಲಿ 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನೂ ಸತ್ಯಬಷ್ಠೆ 
ಮತ್ತು ವಿಧಾಯಕತೆಯ ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಪಡಿಸುತಿದ್ದರು. ಇವರ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಮಮದ 
ಮೂಲಕವೇ ಇವರು ದಿವಾನ್‌ ವಶ್ನೇಶ್ನರಯ್ಯ ಮತ್ತು ಮಿರ್ಜಾ ಇಸ್ನಾಯಿಲ್‌ ಅವರ 
ಸ್ನೇಹವನ್ನು ಗಳಿಸಿದರು. ಮಹಾರಾಜರವರೆಗೆ ಇವರ ಸತನಿಷ್ಠ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕ ಪತ್ರಿಕಾ ವೈತ್ತಿಯ 
ಪುಸಿದ್ಧಿ ತಲುಪಿತು. ಇವರ ಸತ್ನನಿಷ್ಠತೆಯನ್ನು ಮನಗಂಡು ದಿವಾನ್‌ ವಿಶ್ನೇಶ್ಲರಯ್ಸನವರು 
ಇವರನ್ನು ಬೆಂಗಳೂರಿನ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಕೌನ್ನಿಲ್ಲಿಗೆ ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ನಾಮಕರಣ 
ಸದಸ್ಯೆರನ್ಸಾಗಿಸಿದರು. ಮುಂದೆ ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದ ಲೆಜಿಸ್ಟೇಟವ್‌ ಕೌನ್ಸಿಲ್ಲಿಗೆ ನಾಮಕರಣ 
ಹೊಂದಿ 1927 ರಿಂಜೆ 1911ರವರೆಗೆ ನಿಸ್ತಜತೆಯಿಂದ ದುಡಿದು, ರಾಜ್ಮಾಡಳಿತದ ಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ 
ಪ್ರಜಾಕಲ್ಮಾಣದ ಮೊನಚನ್ನು ಒದಗಿಸಿದರು. ಗೋಖಲೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಸ್ಥಾಪಿಸಿ ಬೆಳೆಸಿದರು. ಕೆನ್ನಡ ಸಾಹಿತ್ತ ಪರಿಷತ್ತಿನ ಸ್ಥಾಪನೆಯಲ್ಲಿ ಸಕ್ರಿಯವಾಗಿ ದುಡಿದು, 
ಅದರ ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ಪದಾಧಿಕಾರಿಯಾಗಿದ್ದರು. ಸಾಹಿತ್ಯ-ಧರ್ಮ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವಗ 
ಎಲ್ಲಬ್ರೆಗಳ ಸಮನ್ನ್ವಯ ಸಾಧಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದ ಡಿವಿಜಿಯವರು 'ಏರಕ್ತ ರಾಷ್ಟಕ' ಎನ್ನುವ 
ಅನ್ನರ್ಥಕವಾದ ಅಭಿದಾನವನ್ನು ಗಳಿಸಿಕೊಂಡವರು. ಬಡತನದಲ್ಲಿದ್ದರೂ ಆತ್ಮಾಭಿಮಾನ 
ಮತ್ತು ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಗಳೆನ್ನು ಕೊಂಚವೂ ಊನ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳೆದ ಡಿವಿಜಿಯದ 
ಸಾಹಿತಿಗಳಿಗೂ, ರಾಜಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ತೊದಗಿದವರಿಗೂ ಮತ್ತು ಧರ್ಮ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿದವರೆಲರಿಗೂ ಆದರ್ಶರಾಗಿ ಬದುಕಿದರು. ಇಂತಹ ಮಹಾನ್‌ ತೇಜಸ್ವಿ ವ್ಯಕ್ತವು 
1975ರ ಅಕ್ಟೋಬರ್‌ 7 ರಂದು ಪಂಚಭೂತಗಳಲ್ಲಿ ಲೀನವಾಯಿತು. 


ಡಿಎಜಿಯವರ ಹೆಂಡತಿ ಬಾಗೀರತಮ್ಮನವರು, ಹೆರಿಗೆಯಾಗಿ ಬಾಳೆಂತಿಯ 
ಮೈಕಾಯಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಅಗ್ಗಿಷ್ಟಿಕೆಯ ಬೆಂಕಿ ತಗುಲಿ 1924ರ ಫೆಬ್ರುವರಿ ತಿಂಗಳೆ 9 
ರಂದು ದುರ್ಮರಣವನ್ನಪ್ಪಿದರು. ಡಿಎಜೆಯವರ ಮನಸಿಗೆ ಇದು ತುಂಬ ಆಘಾತವನ್ನು 
ಮಾಡಿತು. ಅಂದಿಗೆ ಅವರು ವಿರಕ್ಷರಾದರು. ಮತ್ತೆ ಮದುವೆಯಾಗಡೇ ಉಳಿದು 
ಮಕ್ಕಳನ್ನು (ಮೂರು ಹೆಣ್ಣು ಒಂದು ಗಂಡು) ಸಾಕಿ ಬೆಳೆಸಿದರು. ಮೆಗ ಬಿ.ಜಿ.ಎಲ್‌ 
ಸ್ಥಾಮಿಯವರು ಮದ್ರಾಸಿನ ಪೆಸಿಡೆನ್ನಿ ಕಾಲೇಜಿನ ಪ್ರಾಚಾರ್ಯರಾಗಿ ನಿವೃತ್ತರಾದರು, 
ಕನ್ನಡ ಸಾಹಿತ್ಯದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ಅಚ್ಕೊತ್ತಿದರು. ಇಂದು ಅಜರೂ ಇಲ್ಲ ಹೆಣ್ಣು 
ಮಕ್ಕಳು ಯೋಗ್ಯ ಮನೆಗಳನ್ನು ಸೇರಿ ವಂಶ ಬೆಳೆಸಿದರು. 
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ರಾಜಕಾರಣವನ್ನು ಸುರಿತ 
ದಿ.ವಿಜೆಯವರ ಚಿಂತನೆಗಳು 
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ಡಿವಿಜಿಯವರ ರಾಜಕೀಯ ಬಚೆಂತನೆಗಳು 
“ಸ್ನರಾಜ್ಯ” ಎಂದರೆ ಏನು? 


“ಸ್ವರಾಜ್ಯ” ಎಂಬ ಮಾತನ್ನು ಮೊದಲು ಉಪಯೋಗಿಸಿ ಪ್ರಸಿದ್ದಿಗೆ ತಂಬವರು 
ದಾದಾಭಾಯಿ ನವರೋಜಿ ಎಂಬ ಮಹನೀಯರು. ಅವರು ನಮ್ಮ ಇಂಡಿಯಾ ದೇಶದ 
ಈಗಿನ ರಾಜಕೀಯಕ್ಕೆ ಮೂಲಪುರುಷರು. ಮಹಾತ್ಮ ಗಾಂಧಿಯವರೇ ಬೊದಲಾಜ ನೆಮ್ಮ 

ಂಬಾಲುಗಳಿಗೆಲ್ಲ ದಾದಾಭಾಯಿಯವರು ಗುರುಪದವಿಯಲ್ಲಿದ್ದವರು. ಆ ಮಹನಿ”ಯರು 
196ನೆಯ ಇಸವಿಯಲ್ಲಿ-ಎಂದರೆ ಈಗ್ಗೆ (1952) 45 ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ,-ಕಲ್ಕತ್ತಾ ಸ್ಹಣದಲ್ಲಿ 
ನಡೆದ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಮಹಾಸಭೆಯ ಅಧಕ್ಷರಾಗಿದ್ದರು. ಆಗ ಅವರು ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ 


ಹೀಗೆ ಹೇಳಿದರು: 


“ಬಿಟಪದಿಂದ ನಾವು ಕೇಳುತಿದುವುದು ವರೆಪಸಾದಗಳನ್ನಲ್ಲ. ನಮಗೆ ಬೇಕಾಗಿರುವುದು 
ಕೇಪಲ ನ್ಯಾಯ. ಸಾವು ಈಗ ಬ್ರಟಷ್‌ ಚಕ್ರಾಧಿಹತ್ತದ ರಾಷ್ಟ್ರಕ ಹಪಜೆಯಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಆ 
ಸಂಬಂಧದ ಎಷರಾಂಶಗಳಿಗೆ ಕೈಹಾಕಜೆ, ಅದರಿಂದ ನಮ್ಮ ಪಾಲಿಗೆ ಸಲ್ಲಬೇಕಾದ 
ನ್ಮಾಯಾರ್ಥಗಳನ್ನೆಲ್ಲ ಒಂದುಮಾತಿನಲ್ಲಿ ಅಡಗಿಸಿ ಹೇಳಬಹುದು. ಆ ಮಾತೇನೆಂದರೆ : 
ಬಿಟನ್‌ ದೇಶದಲ್ಲಿಯೂ ಅದರ ನೆಲಸುನಾಡುಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ಅಲ್ಲಲ್ಲಿಯ ಪ್ರಚೆಗಳು ಎಂಥಾ 
ಸೆಲ್ಫ್‌ ಗವರ್ನ್‌ಮೆಂಟ್‌' ಅಥವಾ ಸ್ವರಾಜ್ಯವನ್ನು ಪಡೆದಿದ್ದಾರೋ ಅಂಥಾ ಪೃವಸ್ಥೆಯೇ 


py 


ನಮಗೆ ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಬೇಕಾದದ್ದು” 


ದಾದಾಭಾಯಿ ನವರೋಜಿಯಪರು ಮತಿಧರ್ಮದಲ್ಲಿ ಪಾರಸಿಯವರು, ಅ 


EC ಸ್ಪತ ಬಾಷೆಯ ಮಾತುಗಳು ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ರೂಢಿಯಲ್ಲಿವೆ. 
ಬಾದಾಭಾಯಿಯವರು ಪ್ರಸಿದ್ದಿಗೆ ತಂದ "ಸ್ವರಾಜ್‌ ಅಥವಾ "'ಸ್ವರಾಜ್ನ ಎಂಬ ಮೂತು 


ಹಾಗೆ ಸಂಸ್ಕೃತದಿಂದ ತಯಾರಾಗಿ ಬಂದದ್ದು 


ಸ್ವರಾಜ್ಯ" ಎಂಬ ಪದದಲ್ಲಿ ಎರಡು ಶಬ್ದಗಳು ಸೇರಿಷೆ: (1) ಸ್ತ, (0 ರಾಜ 


“ಸೈ-ರಾಜ್ಯ' ಎಂಬ ಮಾತಿಗೆ ಇಂಗಿಷಿನ ಸರಿಮಾತಾದ “ಸೆಲ್‌-ಗವರ್‌ ಮೆಂಟ್‌” 


ಮು ಇ [4 


ಎಂಬುದರಲ್ಲಿಯೂ ಎರಡು ಶಬ್ಬಗಳಿವೆ: (0 ಸೆಲ್ಫ್‌ (2) ಗವರ್ನ್‌ಮೆಂಟ್‌. 
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“ಸ್ತ” ಎಂದರೆ ತನ್ನ ಅಥವಾ ಸ್ವಂತದ, ಅಥವಾ 'ಸೆಲ್ಲ್‌ ಎಂದು ಅರ್ಥ. "ತಮ್ಮ' 


ಣಿ ಖು 
ಎಂದಾದರೂ ಆಗಬಹುದು : ಸ್ವಕೀಯ. 


ರಾಜ ಎಂದರೆ ರಾಜನ ಅಧಿಕಾರ, ರಾಜನ ಪದವಿ, ರಾಜನು ಮಾಡಬೇಕಾದ 


p 


ರ್ತಷ್ಯ ಅಥವಾ ದೊರೆತನ, ಪ್ರಭುತ್ವ ಸರಕಾರ, “ಗವರ್ನ್‌ಮೆಂಟ್‌'' ಎಂದು 


AY 


ಹೀಗೆ ಸ್ವರಾಜ್ಯ ಎಂದರೆ ಸ್ವಂತ ಸರಕಾರ, ತನ್ನ ಪ್ರಭುತ್ವ “ಸೆಲ್ಡ್‌-ಗವರ್ನ್‌ಮೆಂಟ್‌”' 
ಖಂದು ಅರ್ಥ. ಇಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯ ಅಥವಾ ಪ್ರಭುತ್ವ ಅಥವಾ ಸರಕಾರ-ಎಂಬ 
ಮಾತಿನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಮೊದಲು ಸಾವಧಾನವಾಗಿ ಗಮನಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 


ಬಹು ಸಂಖೆಯ ಜನರು ಒಟ್ಟಾಗಿ, ತಮ್ಮೆಲರಿಗೂ ಒಟ್ಟಗೆ ಬೇಕಾದ ಲೌಕತ 
ಹುಯೋಜನಗಳನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಿ ಕಾಪಾದಿಕೊಳುವುದಕ್ಕೋಸ್ಕರ ಒಂದು ಕಟ್ಬುಪಾದಿಗೆ, ಅಥವಾ 
ಒಂದು ಆಡಳಿತಕ್ಕೆ ಒಳಪಟ್ಟು ಒಂದು ಮಹಾ ಕುಟುಂಬಮೆಂಬಂತೆ ಬಾಳಲು ಒಡಂಬಟ್ಟದುೆ, 
ಆ ಬಹುಜನದ ಒಟ್ಟಿನ ವಿರ್ಷಾಟಗೆ, ಅಥವಾ ಸಮೂಹವನವಸೆಗೆ, ರಾಜ್ಮ ಎಂದು ಹೆಸರು 
; ಅವರೆಲ್ಲ ಅಂಗೀಕರಿಸಿರುವ ಆ ವೃವಸ್ಸೆಯನ್ನು ನಡೆಸುವ ಮಾನುಷಯೆಂತ್ರವೇ ಸರಕಾರ. 

ಅಂಥಾ ಜನಸಮುದಾಯವು ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಒಂದು ಗೊತಾದ ಭೂಪದೇಶದಲ್ಲಿ 
ವಾಸಮಾಡುತದೆಯಾದ ಕಾರಣದಿಂದ ಆ ನಾಡಿಗೂ ರಾಜ್ಯವೆಂಬ ಹೆಸರು 
ವಾಡಿಕೆಯಾಗುತದೆ. ಒಂದು ಸರಕಾರದ ಅಧೀನದಲ್ಲಿರುಷವ ದೇಶವೆಲ್ಲ ಒಂದು 
ರಾಜ್ಯ 


p $ 


ರಾಜ್ಯವೆಂದರೆ ಏನು? 


ಆ ವೈವಸ್ನೆಯ ಮುಖ್ಯ ಲಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಪರೀಕ್ಷಿಸೋಣ. 


(1) ಬಹು ಸಹ್‌ಸ್ರಮಂದಿ ಜನರಂ-ಎಂದರೆ ಹೆತ್ತಾರು ಸಾವಿರ 
ಕುಟುಂಬಗಳೆವರು-ಒಂದು ಗುಂಪಾಗಿ ಕೂಡಿ, ಒಂದು ಸಮಾಜವಾಗಿ ಬಾಳಲು 
ಸಿದ್ಧರಾಗಿರಬೇಕು. ಎಂದರೆ, ಅವರಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲರಲ್ಲಿಯೂ ಪರಸ್ಪರ”"ಇವರು 
ಎಂಬ ಮಮತೆಯೂ, ಒಬ್ಬರ ಕಷ್ಟ ಸುಖಗಳಲ್ಲಿ ಇನ್ನೊಬ್ಬರು ಬಾಗವುಲ 
ಸಂಗಾತಿಬುದ್ದಿಯೂ ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಹರಡಿ ನೆಲೆಗೊಂದಿರಬೇತು. ಇಂಥ ನ ಸಮೂಹದ: 

¢ 


P) 


ರಾಜಕೀಯ ಸಮಾಜ, ಅದೇ ಪ್ರಜಾಯಂಡಲ, ಅದೇ ದೇಶಜೊಟು. ಅದೇ ರಾಜಬ 
ಮೂಲ ಸಾಮಗಿ,-ರಾಷ್ಟ ಶರೀರ (ಬಾದಿ ಪಾಲಿಟಕ್‌. 


ಬಲ ೧ 


೨. 


ಸ i te 
ಖಾರಿ, ಹುಖಾಬತಿರಿಗಲ 


ಲಿನೆ ಗಿವರೆ ಸಾವ ರವ್ಭಾಂಲಿತಸೆೆ 
ಎಹಯಿಕ್ಕ Kol ನಿ ಸಿಜನಾಜಗಳುೂಣ 


4 pO 
ರೂ ಬೆ:ರೆಬೇಡೆಯಾದದು. 


ಜೆ ಬಾಗಾ 


- ೮ ಸಾನ 
ಲರ ಎರಿಯ ನಿದಿ. 


Re 
ರಾಜೇ pO 


AS SE pe ಇಳ ವಿ. 
ಅಮ್ಮ ಷೆಕ್ಕೆ ಈಾಚ್ದ NE ಸಲ್ಲು, 
{x PN LEAS a, pe] pe) ಮೆ 
"ತಿ ರಾಜಕೀಯ ಸಮಾಜವು ಎಲ್ಲ ಮನುಷ್ಟ ಸಮಾಜಗಳ ಷಃ ಅತತ ದೊಡ್ಡದು 
ಮುಶ , ಗನಾಶಿಎೆ್‌ಯಾದ ಎಲ್ಲು ಇತಗೆ ಸಾಗ ಗಳೂ ದುಜನೀಯೆ ಸಮಾಜ 


ವ 
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ಒಳಗಡೆ, ಅದರ ಪೋಷಣೆಯಿಂದ,-ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಹೆಟ್ಟಗೆಯ ಒಳಗಡೆ ನಾಲ್ಕಾರುತರದ 
ಸಣ್ಣ ಸಣ್ಣ ಅಡಕು ಭರಣಿ ಸಂಪುಟಗಳಲ್ಲಿ ಒಡವೆಗಳು ಅಡಕವಾಗಿರುವಂತೆ,-ಇರತಕ್ಕವು. 
ಇಲ್ಲಿ ಎರಡು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 


(ಅ)ಒಂದು ದೇಶದಲ್ಲಿ ವಾಸವಾಗಿರುವ ಯಾವ ಮನುಷನೂ ತಾನು ಅಲ್ಲಿಯ 
ರಾಜಕೀಯ ಸಮಾಜದಿಂದ ಹೊರಗೆ ನಿಂತವನೆಂದು ಜೀಳಲಾಗದು. ಅವನು ಇತರೆ ವಿವಧ 
ಸಮಾಜಬಂಧನಗಳನ್ನು ತಷಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಅವನು ಒಂದು ಮಠಕ್ಕೋ ಕುಲಸಂಘಕ್ಕೋ 
ಸೇರಿಯೇ ತೀರಬೇಕೆಂದು ಅವನನ್ನು ಯಾರೂ ನಿರ್ಬಂಧಪಡಿಸಲಾರರು. ಆದರೆ ರಾಜ್ಕಸಂಸ್ಥೆ 
ಮಾತ್ರ ಅವನನ್ನು ಹಾಗೆ ಹೊರಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟರುವುದಿಲ್ಲ ದೇಶದೊಟ್ಟನ ಎಲ್ಲ ಮನುಷ್ಠರೂ 
ಅದಕ್ಕೆ ಅಧೀನರು. ರಾಜ್ಮ ನಿಮ್ಮನ್ನು ಕಾಪಾಡಬೇಕಾದರೆ ನೀವು ಅದರ ಹಿಡಿತಕ್ಕೆ 
ಒಳಷಟ್ಟರಬೇಕು. 


(ಆ) ರಾಜ್ಯವೆಂಬ ಸಮಾಜವು ಮತ, ಮಠ, ಕುಲ ಮೊದಲಾದ ಇತರೆ ಎಲ್ಲ 
ಸಮಾಜಗಳಿಗಿಂತ ಪಬಲವಾದದ್ದು-ಎಂದರೆ ರಾಜದ ಕ್ಷೇಮಲಾಭಗಳಿಗೂ ಇತರ ಸಮಾಜ 
ಸಂಸ್ಥೆಗಳ ಇಷ್ಟ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಗೂ ತಕರಾರು ಬಂದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ರಾಜೇ ಮೇಲ್ಲೈಯಾಗಿ 
ನಿಲ್ಲತಕ್ಕದ್ದು : ಏಕೆಂದರೆ ಎಲ್ಲರ ಕ್ಷೇಮಕ್ಕೂ ಮೂಲವಾದದ್ದು ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇಮ. ರಾಜ್ಯ ಕೆಟ್ಟರೆ 
ಮಠ, ಕುಲ ಮುಂತಾದ ಯಾವ ಏರ್ಪಾಟೂ ಉಳಿಯಲಾರದು. ಆದದ್ದರಿಂದ ರಾಜು 
ಸರ್ವ ಪ್ರಧಾನ ಸಂಸ್ಥೆ ಅದು ಉಳಿದ ಎಲ್ಲ ಬಗೆಯ ಸಂಘ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗಿಂತ 
ಹ್ರಬಲಪಾಗಿರಬೇಕಾದದ್ದು. 


(4) ಇಂಥಾ ಕೇವಲ ಲೌಕಿಕ ವಿಚಾರಗಳ ಆಡಳಿತಕ್ಕೆ ಕೆಲವು ಕಟ್ಟುಪಾಡುಗಳು 
ಅವಶ್ರವಾಗುತ್ತವಷ್ಟೆ? ಅಂಥಾ ಕಾಯಿದೆ ಕಾನೂನುಗಳು ಅಥವಾ ಶಾಸನವಿಧಿಗಳು 
ಆ ಸಮಾಜವೆಲ್ಲಕ್ಕೂ ಒಂದೇ ಆಗಿರತಕ್ಕದ್ದು ; ಮತ್ತು ಆ ಶಾಸನಗಳನ್ನು ವಿಧಾಯಕ 
ಮಾಡುವವರೂ, ಮತ್ತು ಅವುಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸಿ ಆಡಳಿತದ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ನೆಡೆಸಶಕ್ಕನರೂ ಯಾರಾಗಿರಬೇಕೆಂಬ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಆ ಸಮಾಜವೆಲ್ಲಕ್ಕೂ ಒಂದೇ 
ಏರ್ಪಾಟು, ಅಥವಾ ನಿಬಂಧನೆ-ಎಂದರೆ ಒಂದೇ ಸರಕಾರದ ವೃವಸ್ಥೆ-ಇರತಕ್ಕದ್ದು 
ಎಂದರೆ ಜನತೆಯ ಹಿತಾರ್ಥಗಳು ಸರ್ವಸಮಾನವಾದಂತೆ ಹಿತನಾಧಕವಾದ 
ಶಾಸನಗಳೂ ಮತ್ತು ಶಾಸನಾನುಸಾರವಾದ ಕಾರ್ಯಕಾರಿ ಮಂಡಲವೂ ಸೆಮಸ್ತ 
ಪ್ರಜೆಗೂ ಸರ್ವಸಮಾನವಾಗಿರಬೇಕಾದದ್ದು : ಎಂದರೆ ದೇಶಕ್ಕೆಲ್ಲ ಒಂದೇ ಒಂದು 
ಸರಕಾರವಿರಬೇಕಾದದ್ದು 
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(5) ಹಾಗೆ ಒಟ್ಟು ಸಮಾಜವು ಅಂಗೀಕರಿಸಿರುವ ವೃವಸ್ಥೆಯ ಮೇರೆಗೆ ಆಡಳಿತ 
ನಡೆಸಬೇಕಾದ ಅಧಿಕಾರಿಗಳು ಆ ಶಾಸನವಿಧಿಗಳನ್ನು ಬಂದರೆ, ಕಾನೂನು ಕಟ್ಟುಪಾಡುಗಳನ್ನು) 
ಪ್ರಯೋಗಿಸಿ, ಸಮಾಜವನ್ನು ಕಾಪಾಡುವ ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ ಅವಶ್ನದಾದಂತೆ ಸಮಾಜದ ಎಂದರೆ 
ದೇಶದ ಒಟ್ಟನ-ಎಲ್ಲ ಜನಶಕ್ತಿ ದ್ರವಶಕ್ಷಿ ವಸುಶಕಿಗಳನ್ನೂ ಉಹೆಯೋಗಿಸಬಹುದಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು 
ಎಂದರೆ ಸಮಾಜದ ಸರ್ವಸ್ಥಪೂ ರಾಜಕಿಯ ಅಥವಾ ಸರಕಾರದ ಕೈಗೆ ಒದಗುವ 
ಉಪಷಯೋಗಿಸಬಹುದಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು ಎಂದರೆ ಸಮಾಜದ ಸರ್ವಸ್ಥವೂ ರಾಜಶಕ್ತಿಯ ಅಥವಾ 
ಸರಕಾರದ ಕೈಗೆ ಒದಗುವ ಉಷಕರಣವಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು ಅದೇ ಸ್ಹಾಮ್ಮ ಅಥವಾ ಸರ್ವಸ್ವಾಮ್ಮ 


en 


ಹೀಗೆ ಯಾವ ಒಂದು ಏರ್ಪಾಟು, ಅಥವಾ ವಸ್ಥಾನಿಬಂಧನೆ ದೇಶದ ಸರ್ವ 
ಜನರಿಗೂ ಅವಶ್ನವಾದದಾಗಿರುತದೆಯೋ ಅದು ಸರ್ವಕಾರ್ಯ ಅಥವಾ “ಸರಕಾರ”. 
ಹಾಗೆಯೇ ಯಾವ ಒಂದು ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಶಕ್ತಿಯು ಸರ್ವರನ್ನೂ ಆಳುತ್ತ ಸರ್ವರಿಂದಲೂ 
ಅವರವರ ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು ಮಾಡಿಸುತ್ತದೆಯೋ ಅದು “ಸರ್ನ” ಕಾರ ಅಥವಾ “ಸರಕಾರ”. 
ಆ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಪ್ರಯೋಗಿಸಲು ಯಾವಯಾವ ಜನ ಗೊತಾಗಿರುತ್ತಾರೋ ಅವರೂ ಒಟ್ಟು 
ಎಣಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಸರಕಾರ, 


ಈಗ “ಸ್ವರಾಜ್ಯ” ಎಂಬ ಪದವನ್ನು ನೋಡೋಣ 


“ಸ್ಟ” ಎಂದರೆ “ತನ್ನ”. ಅದು ಯಾರ "“ಠನ್ನ”? ಈ “ಠನ್ನ” ಎಂಬ ಮಾತಿನಲ್ಲಿ 
ಅಡಗಿರುವ “ತಾನು” ಎಂಬುದು ಯಾರು? ಪ್ರಕೃತ ಪ್ರಯೋಗದಲ್ಲಿ “ತಾನು” ಎಂಬುದು 
ಒಟ್ಟು ದೇಶ. “ಸ್ವ” ಎಂಬುದರ ಮುಂದೆ “ರಾಜ್ಕ'” ಎಂಬ ಪದ ಸೇರಿದೆಯಲ್ಲವೆ? 
“ರಾಜ್ಯ” ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ದೇಶದ ಸರ್ವಜನ ಸಮುದಾಯ ಎಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಅಡಗಿಕೊಂಡಿದೆ ಎಂದು ಮೇಲೆ ನೋಡಿದ್ದೇವೆ. ಪ್ರಜೆಯಿಲ್ಲದೆ ರಾಜಲ್ಲ ಆದಕಾರಣ 
ರಾಜ್ಕ ಎಂಬ ಮಾತು ಸ್ವ ಎಂಬ ಮಾತಿಸೊಡನೆ ಸೇರಿಕೊಂಡಾಗ ಅದಕ್ಕೆ “ದೇಶಪ್ರಜೆಯ' 
ಎಂದು ಅರ್ಥ ಬರುತದೆ. ಹೀಗೆ “ಇಂದಿಯಾದೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ವರಾಜ್ಯ ಬೇಕು ಎಂದರೆ-ದಾದಾಭಾಯಿ 
ನನರೋಜಿಯವರು ವಿಶದಪಡಿಸಿರುವಂತೆ-ಇಂಡಿಯಾ ದೇಶದ ಸರಕಾರ ಇಂದಿಯಾ 
ದೇಶೀಯ ಪ್ರಜೆಯ ಕೈಯಲ್ಲಿರಬೇಕಾದದ್ದು ಎಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಈ; ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಎರಡು ಅಂಶಗಳಿವೆ 


(1) ಇಂಡಿಯಾ ದೇಶದ ಸರಕಾರದಲ್ಲಿ ಪರದೇಶೀಯರ ಅಧಿಕಾರ 
ಇರತಕ್ಕದಲ- ಬಂ೦ಬು ಬುಹಜೊಂದ . 
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ಜನರೇ ಸೇರಿದ ಒಂದು ಮಂತಿಮಂಡಲಕ್ಕೋ, ಜನೂರು ಮಂದಿಯೋ ಸಾವಿರ ಮಂದಿಯೋ 
ಭಾರತೀಯರೇ ಸೇರಿದ ಒಂದು ಸಂಘಕ್ಕೋ, ಅಥವಾ ಭರಶೀಯರ ಪೈಕಿ ಶ್ರೀಮಂತರೆಂದೂ 
ಲಕ್ಷಾಧಿಕಾರಿಗಳೆಂದೂ ಗೊತ್ಪಾಗಿರುವಂಥ ಒಂದು ಬಶ್ವರೈವಂತ ead ಅಥವಾ 
ಮಠಾಧಿಷತಿಗಳ ಗುಂಪಿಗೋ ಅಥವಾ ನಮ್ಮ ದೇಶದ ನಾನಾಕುಲಜಾತಿಗಳ ಪೈಕಿ 
ಯಾವುದಾದರೊಂದು ಜಾತಿಗೋ, ಒಂದು ಕೋಮಿಗೋ, ಒಂದು ಕಸಬಿಗೋ, ಅಥವಾ 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌, ಮುಸ್ಲಿಮ್‌ ಲೀಗ್‌, ಜಸ್ಸಿಸ್‌ ಪಾದ್ವಿ ಮೊದಲಾದ ಹಾದ್ವಿಗಳೆ ಪೈಕಿ ಯಾವುದಾದರೂ 
ಒಂದು ರಾಜಕೀಯ ಕಕ್ಷಿಗೋ, ಇಂಡಿಯಾ ದೇಶದ ಆಡಳಿತಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿಸಿಬಿಟ್ಟರೆ ಅದು 
ಸ್ವರಾಜವಾಗಲಾರದು. ಸ್ವರಾಜ್ಯ ಎಂಬಲ್ಲಿ “ಸ್ವ” ಎಂದರೆ ದೇಶದ ಸಮಸ್ತ ಪ್ರಜಾಸಮೂಹ- 
ದೇಶದ ಜನಜೊಟ್ಟು-ಎಂದು ಆಗಲೇ ವಿವರಿಸಿದ್ದಾಗಿದೆ. ಹಾಗೆ ದೇಶಬ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು 
ನಡೆಸುವ ಸ್ವಾತಂತ್ಯವಮೂ ಅಧಿಕಾರವೂ ಯಾವ ದಿನ ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಪ್ರಜಾಸಮಸಪ್ಠಿಗೆ 
ದೊರೆತಿವೆಯೋ ಅಂದು ನಮಗೆ ಸ್ಪರಾಜ್ಯ ಸಿದ್ಧಿ 


ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳೇಕೆ? 


ಇಂಡಿಯಾದೇಶದ ಪ್ರಜೆ ಸುಮಾರು ಮುವ್ದತ್ತಾರು ಕಾಲು ಕೋಟ”. ಇಷ್ಟು ಮಂದಿ 
ಸೇರಿ ಒಂದು ರಾಜವನ್ನು ಆಳುವುದಕ್ಕೆ ಆಗುತ್ತದೆಯೆ? ನಮ್ಮ ಊರುಗಳಲ್ಲಿ ಯಾವುದಾದರೂ 
೦ದು ಸಣ್ಣ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾಡಬೇಕಾದರೆ ಕೂಡ, ಯಾರನ್ನಾದರೂ ಒಬ್ಬರನ್ನು ಅದರ 
ಯಾಜಮಾನಿಕೆಗೆ ನಿಲ್ಲಿಸಿದರೆ ಆ ಕೆಲಸ ಆಗುವಷ್ಟು ಚೆನ್ನಾಗಿ, ಹತ್ತು ಜನಕ್ಕೆ ಅದನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟರೆ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ ಯಜಮಾನನು ಒಬ್ಬನಾಗಿದ್ದರೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಅವನ ತಲೆಗೆ 
ಹತ್ತುತ್ತದೆ; ಹತ್ತು ಮಂದಿಯಾದರೆ ಅವರು ಹತ್ತು ರೀತಿ ಮಾತನಾಡಿ, ಹತ್ತು ದಾರಿ ಹಿಡಿದು, 
ಒಬ್ಬೊಬ್ಬನೂ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ತಪ್ಪಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. ಇದು ಎಲ್ಲರೂ ಕಂಡಿರುವ ಸಂಗತಿ. 
ಹೀಗಿರುವಾಗ ಕೋಟ್ಗನುಕೋಟ ಜನ ಸೇರಿ ಒಂದು ರಾಜ್ಯ ಭಾರ ನಡೆಸುವುದು 
ಸಾಧವೆ?-ಎಂದು ರಾಜಕೀಯಕ್ಕೆ ಹೊಸಬರಾದವರು ಕೇಳಬಹುದು. ಅದು 
ಖಂಡಿತವಾಗಿ ಸಾಧ್ಯ ಪ್ರಪಂಚದ ಎಷ್ಟೋ ಇತರೆ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಈಗ ಹಾಗೆ 
ನಡೆಯುತ್ತಿದೆ. ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನಲ್ಲಿಯೂ ಅಮೆರಿಕದಲ್ಲಿಯೂ ರಷ್ಮದಲ್ಲಿಯೂ 
ಇಲ್ಲಿಯಂತೆಯೇ ಕೋಟ್ಕಂತರ ಮಂದಿ ಪ್ರಜೆ ಇದ್ದಾರೆ. ಅವರೆಲ್ಲ ತಮ್ಮತಮ್ಟು 
ದೇಶಗಳ ರಾಜ್ಮಬಾರಗಳನ್ನು ತಾಮೇ ನಡೆಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದಾರ 


_ ದ್ದಾರ 


*1952ರಲ್ಲಿ 
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ಇಷ್ಟತ್ತು ಕೋಟಿ ಎಂದು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಇದೂ ದೊಡ್ಡ ಸಂಖ್ನೆಯೇ. ಆದರೆ ಇಷ್ಟು 
ಮಂದಿಯೂ ತಮ್ಮ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಚಲಾಯಿಸಲು ಒಂದು ಕಡೆ ಸಬೆ ಸೇರಿ ಆಲೋಚನೆ 
ಚರ್ಚೆಗಳನ್ನು ನಡೆಸಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ ಅವರ ಅಧಿಕಾರವು,- ಅದರ ಹೆಸರೇ ತಿಳಿಸುವಂತೆ,- 
ಇಷ್ಟವರಣ. ಯಾವ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಇಷ್ಟ? ತಮ್ಮ ಪರವಾಗಿ ರಾಜಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ಪ್ರತ್ನಕ್ಷ 
ಭಾಗವಹಿಸಬೇಕಾದವರು ಯಾರು ಎಂಬ ವಿಷೆಯದಲ್ಲಿ ಇಷ್ಟ. ಅದನ್ನು ಸೂಚಿಸುವುದೇ, 
ಎಂದರೆ ತಮ್ಮ ಪುತಿನಿಧಿಗಳನ್ನು ಆರಿಸಿ ಗೊತ್ತುಮಾಡುವುದೇ- ರಾಜಕೀಯ ಪ್ರಜೆಯ 
ಅಧಿಕಾರ. ಅದೇ “ಎಲೆಕ್‌ಷನ್‌'' ಅಥವಾ ಇಷ್ಟವರಣ, ಅಥವಾ ಚುನಾವಣೆ, 


ಹೀಗೆ ಪ್ರಜೆಯ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿ ಬರಲು ಎಂಥವರು ಅರ್ಹರೆಂಬ ಬಗೆಗೂ 
ನಿಯಮಗಳಿರುತವೆ. ಚುನಾವಣೆಯ ಕಾಲ ಸಳೆಗಳ ಬಗೆಗೂ ನಿಯಮವಿರುತ್ತದೆ. 
ಗೊತ್ತಾದ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಅರ್ಹರಾದ ಜನರನ್ನು ಪ್ರಶಿನಿಧಿಗಳನ್ನಾಗಿ ಆರಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ 
ರಾಷ್ಟ್ರಕ/[ಕ ಸಮುದಾಯವನ್ನು ಚುನಾವಣೆಯ ಸೌಕರ್ಯಕ್ಕಾಗಿ, ಅವರವರ 
ವಾಸಪುದೇಶಗಳ ಪ್ರಕಾರ, ಹತ್ತುನಾವಿರದ ಅಥವಾ ಇಷ್ಠಶ್ರುಸ್ಸ್ನಾ ರದ ಅಥವಾ 
ಯಾವುದೋ ಒಂದು ಇಂಥ ಬಾರಿ ಸಂಖೆಯ ಗುಂಹಾಗಿ ಅಥವಾ ಮಂಡಲವಾಗಿ, 
ಎಂಗಡಿಸುವ ಬಗ್ಗೂ ನಿಯಮಗಳಿರುತವೆ. ಹೀಗೆ ಗೊತ್ತಾದ ಮೋಟುದಾರರ ಅಥಬಾ 
ಚುನಾವಣೆಗಾರರ ಅಥವಾ ವರಣಕರ್ತರ ಸಮೂಹಬೇ ಚುನಾವಣೆಯ ಕ್ಷೇತ, ಅಥಧಬಾ 
ಇಷ್ಟವರಣ ಮಂಡಲ. ಇಂಥ ಒಂದೊಂದು ಪರಣಕ್ಷೇತಕ್ಕೂ ಒಬ್ಬೊಬ್ಬನನ್ನು (ಕೆಲವು ಕಡೆ 
ಇಬ್ಬರೆನ್ನೊ ಮೂರು ಮಂದಿಯನ್ನೋ) ಪ್ರತಿನಿಧಿಯನ್ಹಾಗಿ ಆರಿಸುವ ಅಧಿಕಾರವಿರುತ್ತದೆ. 


ಚುನಾನಣೆಯ ದಿವಸಕ್ಕೆ ಸ್ವಲ್ಲ ಮುಂಚಿತವಾಗಿ, ದೇಶದ ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿ ಪ್ರತಕ್ಷವಾಗಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಬೇಕೆಂದು ಉದ್ದೇಶಪಟ್ಟು, ನಿಯಪಮಪ್ರಕಾರ ಅರ್ಹರೆಂದು 
ಗೊತಾಗಿರುವವರು-ಂದರೆ ಉಮೇಡದುವಾರರು- ಅಥವಾ ಸ್ಥಾನಾರ್ಥಿಗಳು, 
(ಕಡಿಡೇಟ್‌) -ಇದ್ಟ ವರಣಕರ್ತರ (ಮೋಟರ್‌) ಮುಂದೆ ಬಂದು ತಮ್ಮ ತಮ್ಮ 
ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಅರಿಕೆಮಾಡಿ, ಅವರ ಮೋಟುಗಳನ್ನು ಅಥವಾ ಅಭಿಮತಗಳನ್ನು 
ಬೇಡುತ್ತಾರೆ. ಆ ಸ್ಥಾನಾರ್ಥಿಗೆಳು, ಅಥವಾ ವರಣೀಯರು, ಜನದ ಅನುಕೂಲಕ್ಕಾಗಿ, 
ತಾನ್ನಃ ಮಾಡಿರುವ ಯೋಚೆನೆಗಳನ್ನೂ ಕಮಗಿರುವ ಯೋಗತೆಗಳನ್ನೂ ತಾವು 
ನಂಬಿರುವ ಧ್ವೇಯಗಳೆನ್ನೂ ಎಬರಿಸುತ್ತಾರೆ. ವರಣಕರ್ಶರು ಅವರ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು 


ಕೇಳಿ, ಅವರ ಬರಪಣಿಗೆಗಳನ್ನು ಓದಿ, ವಿಮರ್ಶೆಮಾಡಿ, ಅವರ ಆಲೋಚಿನೆಗಳಲ್ಲಿ 
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ಯುಕ್ತ ಯಾವುದು, ಅಯುಕ್ತ ಯಾವುದು, ಅವರ ಮಾತುಗಳೆಲ್ಲಿ ಗಟ್ಟ ಎಷ್ಟು ಎಂಬುದನ್ನು 
ತೂಕ ಮಾಡಿ ನೋಡಿ, ಒಟ್ಟಿನ ಮೇಲೆ ತಮಗೆ ನ್ನಾಯವೆಂದೂ ಸರ್ವಹಿತಕರವೆಂದೂ 
ತೋರಿದಂತೆ ಆ ಉಮೇದುವಾರರ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ನಿಶ್ಚಯವನ್ನು ಸೂಚಿಸುತಾರೆ. 
ಇದೇ ಚುನಾವಣೆ, ಅಥವಾ “ಇಷ್ಟ ವರಣ.” 


ಇಷ್ಟವರಣ ಕ್ರಮಗಳು ಅನೇಕವುಂಟು. ಪ್ರತಿನಿಧಿವರಣ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಇರುವ ರಾಜಕೀಯ ಪಕ್ಷಗಳು ಹಾರ್ಲಿ) ಬಹು ಅವಶ್ಯವಾದ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾಡುತ್ತವೆ. ಆ 
ಸಹಾಯವನ್ನಾಗಲೀ ಆ ಕೋಲಾಹಲವನ್ನಾಗಲಿ ವರ್ಣಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಇದು ಸ್ಥಳವಲ್ಲ 


ಪಕ್ನಕಕ್ಷಿಗಳು 


ಆದರೂ ಪಾರ್ಟಗಳ ಅಥವಾ ರಾಜಕೀಯ ಕತ್ಷಿಗಳ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಮಾತನ್ನು 
ಮಾತ್ರ ಹೇಳದಿರಲಾಗದು. ಪ್ರಜಾಸರಕಾರ ವವಸ್ಥೆಗೆ “ಪಕ್ಷ” ಒಂದು ಅವಶ್ಯವಾದ ಅಂಗ. 
ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜೆ ಹತ್ತು ಸಾವಿರ ಮಂದಿ ಇದ್ದರೂ ಅವರಲ್ಲ ಪುತಿಯೊಬ್ಗನೂ ರಾಜ್ಯವಿಚಾರದಲ್ಲಿ 
ಸ್ಥತಂತ್ರವಾಗಿ ಯೋಚನೆ ಹೇಳಲು ಶಕನಲ್ಪ ಬಹುಮಂದಿ ಜನ ಇತರರು ಕೊಟ್ಟ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು 
ಗ್ರಹಿಸಬಲ್ಲವರೇ ಹೊರತು ತಾವೇ ಸ್ವತಃ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಕೊಡುವವರಲ್ಲ ಅದಲ್ಲದೆ ಹತ್ತು 
ಸಾವಿರ ಮಂದಿಯೂ ಹತ್ತು ಸಾವಿರ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಮುಂದಿಟ್ಟರೆ ದೇಶದ ಕಾರ್ಯಗತ 
ಅಷ್ಟನ್ನೂ ಗ್ರಹಿಸಿ ಮಾಡುವುದು ಹೇಗೆ? ಈ ಕಾರಣಗಳಿಂದ ದೇಶದ ಮನೋಗತವನ್ನು 
ಎರಡೋ ಮೂರೋ ನಾಲ್ಕೋ ಒಂದು ಮಿತವಾದ ಸಂಖ್ಯೆಯಷ್ಟು ಸೂಚನೆ ಯೋಚನೆಗಳ 
ರಾಪದಲ್ಲಿ ಅಭಿವಕ್ಷಗೊಳಿಸುವುದು ಅವಶವಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಅವಶ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾಡತಕ್ಕವು 
“ಪಾರ್ಟ''ಗಳು ಅಥವಾ ಕಕ್ಷಿಪಕ್ಷಗಳು. ಅವು ಪ್ರತಿಜ್ಞಾಪತ್ರಿಕೆ (lection Manifesto) 
ಗಳನ್ನು ಹೊರಡಿಸಿ ತಮ್ಮ ಉದ್ದೇಶಗಳೆನ್ನೂ ತತ್ತಗಳೆನ್ನೂ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನಗಳನ್ನೂ ಗೊತ್ತಾಗಿ 
ವಿವರಿಸುತ್ತವೆ. ಇಂಥಾ ಪುತಿಜ್ಞಾಪತಿಕೆಗಳಿಂದ ಪುಜೆಯ ಮನಸ್ಸಿಗೆ ಒಂದು ನಿಷರ್ಮೆಯಾದ 
ವಿಷಯ ತಿಳಿದು ಬಂದು, ಅವರ ಆಲೋಚನೆಗೆ ಏಕಾಗ್ರತೆಯುಂಟಾಗಿ, ಅವರು ಕೆಲವು 
ಗೊತ್ತಾದ ತತ್ತ ಧ್ಲೇಯಗಳೆ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ತಮ್ಮ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳನ್ನಾರಿಸುವುದು 
ಸಾಧವಾಗುತದೆ. ಇದು “ಹಾರ್ದಿಯ” ಉಪಕಾರ. 
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“ಪಾದ್ತಿ' ಯಿಂದ ಅಪಕಾರವೂ ಉಂಟು. ಚುನಾವಣೆಯ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ದೇಶ 


3 


ಸಹಾಯವಾದ “ಹಾದ್ತಿಯು' ಚುನಾವಣೆ ಮುಗಿದ ಮೇಲೆ ದೇಶದ ಮೇಲೆ ಸಮರಿ 


ಹತುತದೆ. “ಹಾರ್ದಿಯ” ನಾಯಕರ ಪ್ರಾಬಲದಿಂದ ಹಾರ್ದಿಯ ಯಂತ್ರವ್ರ- ಹುತ್ತದೊಳಗಿನ 


ಹುತ್ತಿ ಅಥವಾ ಚಕ್ರದೊಳಗಡೆಯ ಚಕ ಎಂಬಂತೆ- ಸರಕಾರದೂಳಗಣ ಸರಕಾರಬಾಗುತಣೆ. 


ಪಾದ್ತಿಯು ಗೀಚಿದ ಗೆರೆಯನ್ನು ಆದರ ಯಾಜ ಮೆಂಬರೂ (ನಿದಸನೂ) ಮೀರುವಂತಿಲ್ಲ 


p - pe ಕೆ ಬ pS pe ಗಾಜಾ ಸ PS 
ಹಪ್ರಾರಂಭಮಾದ ವಏಿರ್ಲಾಟು ಪಕ್ಷಸಂಘಪ್ರಬುತ್ನಮವಾಗಿ ಪರಿಣಮಿಸುತ್ತದೆ. ಕಕ್ಷಿಯಿಬದ 


ಪಮೋಟೆಂಬ ಇಷ್ಟ ಸೂಚೆನೆಯಲ್ಲಿ ಅಧಿಕ ಸಂಖೆಯ ಆಭಿಯುತ (ಪರಣಾಂಳಿ 
ಗಳು ಯಾವ ಸಾನಾಥ್ಥೀ'ಗಳ ಉಮೇದುವಾರರ) ಹೆಸರಿಗೆ 
ಗೆದ್ದವರು; ಪೃಣೀತರು* ಅಥವಾ ಚುನಾವಣೆಯಲ್ಲಿ ಆಃ 
ಪ್ರಜಾ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳು; ಅವದಿ ರಾಜ್ಯಭಾರದಲ್ಲಿ ಪ್ರತಕ್ಷ:ನಾಗ 
ಒಟ್ಟು ಸೇರುಪ್ಬುದರಿಂದ ಆಗುವ ಸಬೆಯೇ ಫಾಸನಸಂಸ್ಥೆ. 
ಸರಕಾರದ ಕಟ್ಟಡಕ್ಕೆ ಆಧಾರಸಂಭ. ದೇಶಹಿತಕ್ಕೆ ವಿನೇನ 
ಆಗತಕ್ಕದ್ದಲ್ಲ ಯಾವ ಕಾನೊನು ಕಾಯಿದೆಗಳು ಆಜ 
ತೆರಿಗೆಗಳು ಸದಿ, ಯಾವ ಕೆಲಸಗಳಿಗಾಗಿ ದ 
ತೆರದ ನಾನಾ ಪ್ರೈಶೆಗಳನು ನಿರ್ಣಯಹಮಾಡತಕ್ಕಬ್ದು ಶಾಸಬನಬ; 


, 
) ಮ ಳಿ ದೆ, md ನ. 
»ು ಘಲಕೆ ಶರಲು ಕಾರ್ಯನಸೆತಿದರನು 


A 


N £ pe ed K 
, ನೀತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮೇಛಭ್ಲಿಚಾರಣ ಬೆದಸತಳೆಜ್ದೂ 


7 wm « ed ಣೊ ನಿ ಇ & ಲಲ ಲೆ 
ಸಠಕ್ಕದ್ದೂ ಸಃತ ಕಾನನಸಂನಿ. ಹೀಗೆ ಹೇದೆದೆ 


- 
Fh [a] 
2 ಸಮ ಸ PN _ ಎ ಮಿ ನೌ N RR 
ರಾಜ್ನಸೂತ್ರಗಳೆಲ್ಲ ಪ್ರಜಾಪ್ರಶಿನಿದಿ ಬಿಂಬಮಾದ ಶಾಸನಸಂಸೆಯ ಕೈಯಲ್ಲಿ ನಿಂತಿರುತಜೆ, 
[2 ೪ Ba 
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pS 


ದೆರೋ, ಬರಣುಃ 


pO ನ ಸ fk 
ಶಾನಿನಿನಿ್ಕಿ ಸಲಸುಲಿರುವ ಆ 


ಮ್ಯಾ (; pe [NY 
ಮಹಾಜನರ ಅಧಿಕಾರಕ್ಕೆ ಒಳೆಸಟ್ಟವರಾಗಿರುಪಾರೆ. ತಣು ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳ 


ಣ್ಯ ಆಭರಿಗೆ ಸಲಹುಗನೆನ್ನು ಹೊಟ್ಟು ಎ 


de wher 5 EA de 
ರುತ; ಅಲಜೆ ಮುಂದಿನ ಚುಮುವಣೆಯ ಕಾಲದಲ್ಲಿ 


ಸಾ ಗಲ RN wm pe es 
ಯನ್ರಾಗಲೀ ಅಸಮುಭಾಜಿದನಾಗಲಿ ಸೂಚಿಸಿದ್ರದಕ್ಕಿ 


£ 


RRR ENR 
ಅವದಿಗೆ ಊಷಳಾಚವಿರ 


4 p po ಜನ್ನ ನ್‌ ವ್‌ ಟೆ 
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ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯಕ್ಸಿರುವ ಅಪಾಯಗಳು 
ಇಂಡಿಯಕ್ಕೆ ಅದು ಹೊಂದೀತೆ? 


ಪೆಜಾರಾಜ್ಮ ಪದ್ಧತಿ ಇಂಡಿಯಾಕ್ಕೆ ಹೊಂದಲಾರದೆಂಬ ಸಂದೇಹ ಕೆಲವರಿಗೆ 
ಊಉಂಟು.ಆಂಗೇಯ ರಾಜ್ಯ ವಿಚಾರಗಳಲ್ಲಿ ಮಹಾಪ್ರಾಜನೆಂದು ಪ್ರಸಿದನಾಗಿದ್ದ ಲಾರ್ಡ್‌ 
ಸಾರ್ಲೇ ಮಂತ್ರಿಯು ಈಗ್ಗೆ ಅರ್ಧ ಶತಮಾನದಷ್ಟು ಹಿಂದೆ- “ಕೆನಡಾ ದೇಶದ 
ಶೈತ್ಸದಲ್ಲಿ ಹಿತವಾಗುವ ತುಷ್ಠಬದ ಅಂಗರೇಖೆಯು ಇಂಡಿಯದ ಸುಡುಬಿಸಿಲಿನಲ್ಲಿ 
ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಬಾರದು'' ಎಂಬ ಉಪಮಾನದಿಂದ ಇಂಡಿಯಕ್ಕೆ ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯ ಪದ್ದತಿ 
ಹೆೊಂದಿಕೊಳ್ಳಲಾರದೆಂಬ ಸಂದೇಹವನ್ನು ವಕ್ತಪಡಿಸಿದ್ದನು. ಮಹಮ್ಮದ್‌ ಆಲಿ 
ಜಿನ್ನಾ ಸಾಹೇಬರು ಅಂಥ ಸಂದೇಹವನ್ನು ಹಿಂದೂ ಜನಾಂಗದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ಸೂಚಿಸಿದ್ದರು. ಆ ಬಗೆಯ ಸಂದೇಹವನ್ನು ಇಟ್ಟುಕೊಂಡವರು ಇನ್ನೂ ಅನೇಕರಿದ್ದಾರೆ. 
ಅದನ್ನು ನಾವು ಒಷದಿದ್ದರೂ ಅದು ತೀರ ನಿಷ್ಠಾರಣವಾದ ಶಂಕೆಯೆಂದು ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ 


ಪ್ರಜಾರಾಜವೆಂಬುದು ಸಾರಾಂಶದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಸಂಸ್ಥೆಯ ಹೆಸರಲ್ವ; ಅದು ಒಂದು 
ವೃವಸ್ಥಾಕ್ರಮದ ಹೆಸರಲ್ವ; ಅದು ಒಂದು ಮನೋವೃತ್ತಿಯ ಹೆಸರು. ಅದು ಒಂದು ನೀತಿ 
ಬುವನೆ, ಒಂದು ಬಗೆಯ ಜೀವನನಯ. ಆ ಮನೋಧರ್ಮ, ಆ ನಯದ ಭಾವನೆ, ಆ 
ಚಾಲು, - ಜನದಲ್ಲಿ ಸಾಭಾವಿಕವಾಗಿ ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ ಪ್ರಜಾಪ್ರಾತಿನಿಧ್ದದ ಸಂಸ್ಥೆ ಸಂಕೇತಗರು 
ಐ'ಸ್ನೇ ಆಡಂಬರದವಾಗಿದ್ದರೂ ತಮ್ಮ ಉದ್ದೇಶವನ್ನು ನೆರವೇರಿಸಲಾರವು. ಅವು ತಿರುಳಿಲ್ಲದ 
;ಸಿಯಂತೆ ಆಕಾರಮಾತ್ರದವಾಗಿ ರುಚಿಕರಗಳಾಗದೆ ನಿಂತಿರುತ್ತವೆ. 


ಸಮ್ಮ ಪ್ರತಿವಾದಿಗಳ ತರ್ಕ ಹೀಗೆ : ಪ್ರಜಾಪ್ರಾಧಾನ್ನದ ಭಾವನೆ ಇಂಡಿಯದಲ್ಲಿ 
ಹುಟ್ಟಿ ಬೆಳೆದದ್ದಲ್ಲ ಅದು ಇಲ್ಲಿಗೆ ಯೂರೋಪಿನಿಂದ ಬಂದದ್ದು ಆ ಭಾವನೆಗೆ 
ಮೂಲವಾದದ್ದು ಪ್ರಜಾಜನದ ಐಕಮತ್ಮ ಮತ್ತು ಸರ್ಷಸಮತ್ವ. ಹಿಂದೂ 
ಜನದಲ್ಲಾದರೋ ಮತಭೇದಗಳು. ಜಾತಿಭೇದಗಳು, ಭಾಷಾಚೇದಗಳು, ಕುಲಾಚಾರ 
ಭೇದಗಳು - ಈ ನಾನಾ ಭೇದಗಳ ಕಾರಣಗಳಿಂದ ಜನದಲ್ಲಿ ಐಕ್ಕಭಾವವಿಲ್ಲ 
ಸಮಾಜವು ಹಳ್ಳ ತಿಟ್ಟುಗಳಿಂದ ವಿಷಮತಲವಾಗಿದೆ. ಇಂಥ ಸಮಾಜಕ್ಕೆ ತಕ್ಕದ್ದು 
ಏಕರಾಜಪ್ರಭಯುತ್ವ್ತ ಅಥವಾ ಏಕ ನಾಯಕಪುಭುತ್ವ. ಈ ಜನ ದಂಡಸಾಧರೇ 
ಹೊರತು ಪರಸ್ಪರ ಅನುನಯದ ಮಾರ್ಗಕ್ಕೆ ಯೋಗ್ಯರಲ್ಲ - ಈ ರೀತಿಯದು 
ಆಕ್ಷೇಷಣೆ. ಅದಕ್ಕೆ ನಮ್ಮ ಪುತ್ತುತ್ತರ ಹೀಗಿರುತ್ತದೆ: 
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1, ಇಂಗೊೆಡಿನಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪಭುತ್ನದ ಸಂಪುದಾಯ ಐನೂರು ಆರುನೂರು ವರ್ಷಗಳ 
ಹಿಂದಿನೀದ ಆನುಸ್ಕೊತವಾಗಿ ಬೆಳೆದುಕೊಂಡು ಬಂದಿರುವುದು ನಿಜ. ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಈಗ 
ಅದು ಹೊಃದೆಂಃ ದೂ ನಿಜ. ಆದರೂ ಹೊಸದನ್ನು ಕಲಿತು ಸ್ಪಂತ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ ಶಕ್ತಿ 
ನಮಗಿ ಇಲ್ಲದ ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನಿಂದ ನಾವು ಆಧುನಿಕ (ಟಯ್‌ನ್‌) ವಿಜ್ಞಾನಶಾಸ್ತ್ರಗಳನ್ನೂ 
ಯಂತೆಶಿಲವನ್ನೂ ವೈದವಿದೆಯನ್ನೂ ಆಂಗ್ಲಭಾಪಾಜ್ಞಾನವನ್ನೂ ಸಂಪಾದಿಸಿಕೊನಿಡಿದ್ದೇವೆ. 
"ದೊಂದೂ ನಮಗೆ ಹಿಂದಿನಿಂದ ಬಂದವಲ್ವ ಆದರೂ ನಮ್ಮ ವ್ಥಾಸೆಂಗ ಶ್ರದ್ದೆಯಿಂದ 
ಅವನ್ನೆಲ್ಲ ನಮ್ಮವನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ರೈಲು, ಮೋಟಾರು, ವಾಯುವಿಮಾನಗಳನ್ನೂ 
ವ್ಯಾಧಿಗೆ ಶಸ್ತ್ರ ಚಿಕಿತ್ಸೆಯನ್ನೂ ಈಗ ನಾವು ಅನ್ನ ಸಹಾಯವಿಲ್ಲದೆಯೇ 
ನಡೆಸಿಕೊಳ್ಳಬಲ್ಲವರಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನ ರಾಜಕೀಯವೂ ಹಾಗೆಯೇ ನಮ್ಮ ಅಭ್ಯಾಸಕ್ಕೆ 
ಸಾಧವಾಗತಕ್ಕದ್ದು 


2) ಪ್ರಜಾಪಭುತ್ತ್ವ ಪದ್ದತಿಯಲ್ಲಿ ಭೂಗುಣಕ್ಕಾಗಲಿ ವಾಯುಗುಣಕ್ಕಾಗಲಿ ವಂಶ 
ಗುಣಕ್ಕಾಗಲಿ ರಕಗುಣಕ್ಕಾಗಲಿ ಸೇರಿದ ಅಂಶವೊಂದೂ ಇಲ್ಲ, ಅದು ಅಪೇಕ್ಷಿಸುವ ಗುಣ 
ಸಂಸಾರವ್ರ ಸಮಸ್ತ ಮಾನವಲೋಕಕ್ಕೂ ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಆಗಬಹುದಾಜದ್ದು ಸುಖ-ದುಃಖ, 
ಸತ್ಯ-ಅಸತ್ಯ ಐಶ್ವರ್ಯ-ದಾರಿದ್ರ | ರೋಗ-ಆರೋಗ್ಯ ಇವು ಹೇಗೆ ದೇಶ ಚೇದಕ್ಕೂ 
ಮಂಶಭೇದಕ್ಕೂ ಒಳೆಪಡದೆ ಸರ್ವನಾಧಾರಣವಾಗಿರುತ್ತವೆಯೋ ಪ್ರಜೆಯ ಅಧಿಕಾರಾಸಕ್ತಿಯೂ 
ಹಾಗೆಯೇ ಇರತಕ್ಕದ್ದುರಾಜ್ಞಾಸಕ್ತಿಯು ಮನುಷ್ಠ ಹೃದಯದಲ್ಲಿ ಪ್ರಕೃತಿಯು ನೆಟ್ಟರುವ 
ಬೀಜಗಳಿಂದ ಉದ್ಧವಿಸತಕ್ಕದ್ದು ಆ ಬೀಜಗಳು ಕೆಲವು ಕಡೆ ಮೊದಲು ಮೊಳೆತಿರಬಹುದು, 
ಇನ್ನು ಕೆಲವು ಕಡೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಕಾಲಾನಂತರ ಮೊಳೆಯ ಬಹುದು.ಮೊಳೆತೆ ಮೇಲೆ ಅದು 
ವಾತಾವರಣ ಪ್ರಭಾವದಿಂದ ಆಕಾರ ವೃತ್ನಾಸವನ್ನೂ ಪಡೆಯಬಹುದು. ಆದರೆ ಈ ಕ್ಷೇತವು 
ತೆಕ್ಕದ್ದಲವೆನ್ನಲು ಕಾರಣವಿಲ್ಲ 


3) ಪ್ರಜಾಪ್ರಬುತ್ತದ ಮುನೋಧರ್ಮ ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಅಪರೂಪವಾದದ್ದೂ ಅಲ್ಲ 
ಹೀಗೆಂಬುದಕ್ಕೆ ನಾಲ್ಕು ದೊಡ್ಡ ನಿದರ್ಶನಗಳನ್ನು ಶೋರಿಸಬಹುದು: 


) ಇಂಡಿಯದೆ ಮುಖ್ಯ ಕಸಬು ಭೂವಮೈವನಾಯ. ಬೇಸಾಯಕ್ಕೆ 
ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು ರೈತರಲ್ಲಿ ಪರಸ್ಸರ ಸಹಾಯಬುದ್ಧಿ ನೆರೆಹೊರೆಯ ಸಹಾಯವಿಲ್ಲದೆ 
ಯಾವ ಚೇಸಾಯಗಾರನೂ ಒಂದು ದಿನವೂ ಬದುಕು ನಡೆಸಲಾರ. ಬಿತ್ತನೆಗೆ, 
ಕೊಯ್ದಿಗೆ, ಕಳೆ ಕೀಳುವುದಕ್ಕೆ ಬೆಳೆ ಶೇಖರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಅವನಿಗೆ ನಾಲ್ಕು ಮುಂದಿಯ 
ಒತ್ತಾಸೆ ಬೇಕೇ ಬೇಕು. ಈ ಅನ್ನೋನ್ಮ ಆಶ್ರಯದ ನೀತಿಯ ಅಂಗೀಕಾರವೇ ಪ್ರಜಾರಾಜದ 
ಮೂಲಗುಣ. 
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ಪ್ರಜಾಶ್ರಭುತ್ನವೆಂಬುದು ದೊಂಬಿಯ ದವಲತ್ತಾಗಬಾರದಷ್ಟೇ? 

ಮನುಷ್ಯನ ಪ್ರಶಿಯೊಂದು ಕಾರ್ರಯೋಜನೆಯಲ್ಲಿಯೂ ಅದಕ್ಕೆ ಪೋಷಕವಾದ 
ಕಾರಣಗಳು ಆಡಗಿಕೊಂಡಿರುವಂತೆ ನಾಶನ ಕಾರಣಗಳೂ ಆಅಡಗಿಕೊಂಡಿರುತವೆ. 
ಶರೀರಕ್ಕೆ ಬಲಕಾರಿಯಾದ ರಕ್ಷದ ಉತ್ಪತ್ತಿಯಾಗುವ ಜಠರಕೋಶದಲ್ಲಿಯೇ 
ದುರ್ಬಲಕಾರಿಯಾದ ಮಲದ ಉತ್ಪತ್ತಿಯೂ ಆಗುತದೆ. ಈ ದುರ್ಲ೯ಕ್ಷಣವು ರಾಷ್ಟ್ರ 
ಶರೀರಕ್ಕೂ ತಪ್ಪಿದ್ದಲ್ಲ-ಪ್ರಜಾರಾಜವನ್ನು ಕೂಡ ಅದು ಬಟ್ಟಿದ್ದಲ್ಲ, 


ರಾಜಾಧಿಕಾರವು ದೈವದತ್ತವೆಂಬ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ದೊರೆಗಳ ವಾದವನ್ನು ಲೋಕ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ ಪ್ರಜಾಧಿಕಾರವಾದರೂ ದೈವದತ್ತವೆಂದು ಒಪ್ಲಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದದ್ದಿಲ್ಪ ಜನ 
ವಾಕ್ಷವೇ ದೈನವಾಕ್ಸಬೆಂಬ ವಾದವೂ ಯೂರೋಪಿನಲ್ಲಿ - ವಿಶೇಷವಾಗಿ ಫಾನಿನಲ್ಲಿ-ಒಂದು 
ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಎದ್ದಿತ್ತು ಆದರೆ ರಾಜವಾಕ್ಷದ್ರಿಯೂ ಅವಿವೇಕ ಪಮಾದಗಳಿರಬಹುದೆಂಬುದನ್ನು 
ಚರಿತ್ರೆ ತೋರಿಸಿಕೊಟ್ಟದೆ. (Vox populi vox Dei) ಪ್ರಜಾಮುಖವು ರಾಜಮುಖಕ್ಕಿಂತ 
ಹೆಚ್ಚು ಷವಿತವೆಂಬ ಭರವಸೆಯೇನೂ ಇಲ್ವ 


ಸಾಕ್ರಟೀನನ ಗತಿಯ ನೀತಿಪಾಠ 


ಸುಮಾರು 2,400 ಪರ್ಷಗಳೆ ಹಿಂದೆ ಗ್ರೀಸ್‌ ದೇಶದ ಅಥೆನ್ಸ್‌ ನಗರವು 
ಪುಜಾರಾಜದಾಗಿತ್ತು ಆಗ ಆಲ್ಲಿ ಲೋಕಪಸಿದ್ದನಾದ ತತ್ತ ವಿಚಾರಿ ಸಾಕ್ರಟೀಸನು ಬದುಕಿದನು. 
ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯದ ಮುಖ್ಯ ಕಾರ್ಯಸ್ಥಾನಪು ರಾಷ್ಟಕಜನ ಸೆಜೆಯಷ್ವೆ? ಆ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಗಳಾಗುವ ಶಕ್ತಿಗಳು ವಾಗ್ಲೋರಣೆ. ಮತ್ತು ವಾದಚಮತ್ನಾರ. ಆದಕಾರಣ 
ಈ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಿಕೊಳೆಲು ಅಥೆನ್ನಿಗರು ಬಹುಮಂದಿ ಆಶೆಪಡುತಿದ್ದರು. ಅವರ 
ಆ ಆಶೆಯನ್ನು ಪೂರೈಸಿಕೊಡುವುದಾಗಿ ಹೇಳಿ ಅದರಿಂದ ಜೀವನ ಸಂಕಾದಿಸಿಕೊಳ್ಳೆಲು 
ಹಂಡಿತ ಮೇಷಧಾರಿಗಳಾದ ವಿದ್ಧಾವಣಿಕ್ಕರು ಅಲ್ಲಿ ತಕ್ಕಷ್ಟು ಮಂದಿ ಇದಯ. ಈ ಜ್ಞಾನಾಭಾಸ 
ಎಕಯಿಗಳಿಗೆ “ನೋಫಿಸ್ಟ್‌' ಎಂದು ಹೆಸರು. ಸಾಕಟೀಸನು ಸತ್ತವಂತನಾದ ಜಿಜ್ಞಾಸುವಾಗಿದ್ದ 
ಕಾರಣ ಅವನು ಆ ಜ್ಞಾನನಟರಿದ್ದ ಸ್ಥಳಗಳಿಗೆ ಹೋಗಿ ಅವರೆ ವಾಗಾಚಂಬರದ ನೀರ್ಗುಳ್ಗೆಗನನ್ನು 
ತನ್ನ ಎಷುರ್ಶನೆಯ ಕೋಲ್ಕೊನೆಯಿಂದ ಚುಚ್ಚುತಿದ್ದನು. ಇದರಿಂದ ಅವರು 
ಮುಚ್ಚಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿದ್ದ ಅಜ್ಞಾನ ಬಯಲಿಗೆ ಬಿದ್ದು, ಅವರ ಹೆಮ್ಮೆ ಮುರಿದು, ಅವರ ಆನಕ್ಷೆ 
ಸೊನ್ನೆ ಬೀಳುವಂತೆ ತೋರುತಿತ್ತು ಈ ಶತ್ರುವನ್ನು ಹೇಗಾದರೂ ಮುರಿಯಬೇಕೆಂದು ಆ 
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ಕೃತಕವಿದ್ದಾಂಸರು ಸಂಚು ನಡೆಸಿ, ಸಾಕ್ರಟೀಸನ ಮೇಲೆ ಅವನು ದೈವದೂಪನನೆಂದೂ ಜೋಷ 
ಪುಚಾರಿಯೆಂದೂ ನ್ಮಾಯಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಅಪರಾಧವನ್ನಾರೋಪಣೆಮಾಡಿಸಿದರು. ಆ 
ನ್ಯಾಯಸ್ಥಾನವೂ ಪ್ರಜಾಸಭೆಯೇ.ಆ ಸಬೆ ಎಚಾರಣೆ ನಡೆಸಿ ಸಾಕ್ರಟೀಸನಿಗೆ 
ಮರಣದಂಡನೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸಿತು. ಆ ವಿಚಾರಣೆಯಲ್ಲಿ ಸಾಕಟೀಸನು ಕೊಟ್ಟ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ ಶಕ್ತಿ ಆ ಸಚೆಗೆ ಇಲ್ಲದೆಹೋಯಿತು. ಪೂರಾಭಿಮಾನೆಗಳಿಗೂ 
ಪೂರ್ವಾಗ್ರಹಗಳಿಗೂ ವಶರಾಗಿದ್ದ ಆ ಬಹುಮಂದಿಯ ಅಜ್ಞಾನವು ಜ್ಞಾನಿಯಾದೊಬ್ಬನನ್ನು 
ಕೊಂದುಹಾಕಿತು. ಕೈ ಮಿಂಚಿಹೋದ ಮೇಲೆ ಲೋಕವು ತನಗೆ ತಾನು ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದ 
ನಷ್ಟವನ್ನು ಕಂಡುಕೊಂಡು, ಅಂದಿನಿಂದ ದುಃಖಿಸುತಿಬೆ. ಇದು ಪ್ರಜಾ ರಾಜ್ಯ ಪ್ರೇಮಿಗಳಿಗೆ 
ಐದೆ ಚುಚ್ಚುವ ಎಚ್ಚರಿಕೆ. ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯವೇನೂ ಸಾಧುಸಂತರ ರಾಜ್ಯವಲ್ಲ 


ಸೋಘಫಿಸ್ನರ ಪ್ರಾಬಲ್ಕದಿಂದ ಅಥೆನ್ನಿನ ಜನದ ಬುದ್ದಿಯ ವಕ್ರವಾಗಿತ್ತು ಜ್ಞಾನ 
ವರ್ತಕರ ಕುತರ್ಕವಿತಂಡಗಳೊ ಅರ್ಥಹೀನವಾದ ಶಬ್ದಜಾಲವೂ ಅಥೆನ್ನಿನ ಜನಕ್ಕೆ 
ಅಭ್ಯಾನೆವಾಗಿಬಟ್ಟದ್ದರಿಂದ ರಾಷ್ಟ್ರತ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ವಿಚಾರ ಕ್ರಮವು ಕೆಟ್ಟು ಭಾಷೋನ್ಸಶಿ 
ತಪ್ಪಿಹೋಗಿ, ಅದರ ನಿರ್ಣಯಗಳು ರಾಜಕ್ತೆ ಹಿತಕಾರಿಯಾಗಜೆಹೋದವು. ಸಾಕ್ರಟೀಸನಿಗೆ 
ಆದ ಗತಿಯು ರಾಜಶರೀರದಲ್ಲೆಲ್ಲ ವ್ಯಾಪಿಸಿದ್ದ ಅಂತರಂಗವ್ನಾಧಿಯ ಒಂದು ಹೆಗ್ಗುರುತು 
ಮಾತ್ರ. ಮನಸ್ಸಿನ ಪ್ರಮಾದಷರವಶತೆಯೇ ಆ ವ್ಯಾಧಿ. 


ಗತಾನುಗತಿಕೋ ಲೋಕಃ 
ನ ಲೋಕಃ ಪಾರಮಾರ್ಥಿಕ! 


(ಟನಸಾಮಾನಪು ಹಿಂದಿನಂತೆ ನುಗುತ್ತದೆ: ಅದು ಬುಡಮುಟ್ಟ ಆಲೋಚಿಸಿ ತತ್ತವನ್ನು 
ಕಾಣಬಲ್ಲದ್ದಲ್ಲ) 


ಇದನ್ನು ಸಾಕ್ರಟೀಸನ ಶಿಷ್ಠ ಪ್ಲೇಟೋ ಕಂಡುಕೊಂಡಿದ್ದನು. ಆ ಅನುಭವದ 
ನೋವಿನಿಂದಲೇ ಅವನು ಒಂದು ಆದರ್ಶರಾಜದ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಎಂಜಭಾದ್ದೆಂದು ನಿರೂಪಿಸುವ 
ಯೋಚನೆ ಮಾಡಿ, ಆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ತನ್ನ ಲೋಕೋತ್ತರವಾದ ಪ್ರತಿಚೆಯನ್ನು 
ವಿನಿಯೋಗಿಸಿದನು. ಆ ಷ್ಲೇಟೋವಿನ ಶಿಷ್ಠ ಅರಿಸ್ಲೋಟಲನು ಅಜೇ ಉಡ್ದೇಶನನ್ನಃ 
ಮುಂದುವರಿಸಿ, ಒಳ್ಳೆಯ ರಾಜ್ಯ ವವಸ್ಥೆ ಏಂಥದೆಂಬುದನ್ನು ತೋರಿಸಿಕೊಡಲು ಹೊರಟನು. 
ಅವನೂ ಕೇವಲ ಪುಜಾವಾದಿಯಲ್ಲ ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿ ಜ್ಞಾನಸೆಂಸ್ಕಾರ ಪಡೆಯ 
ಬೇಕೆನ್ನುವವರಿಗೆ ಷ್ಲೇಟೋ-ಅರಿಸ್ಲೋಟಲ್‌ಗಳೆ ಗ್ರಂಥಗಳಿಗಿಂಶ ಉತ್ತಮವಾದ 
ಮಾರ್ಗದೀಪಿಕೆಯಿಲ 
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i) ಪಕ್ಷಗಳು ಎರಡೇ ಇದ್ದಾಗ್ಲೂ ಅವು ಕೂಡ ಪಕ್ಷಾತೀತ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ -ಸರ್ಹ 
ಜನಷದೀಯ ಸಂದರ್ಭಗಳೆಲ್ಲಿ-ತಮ್ಮ ಪಕ್ಷ ಭೇದಗಳನ್ನು ಮರೆತು ಏಕೀಭವಿಸಿ ನಡೆಯುವ 
ಮರ್ಯಾದೆಯನ್ನಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿರಬೇಕು. ಯುದ್ಧ ಕ್ಷಾಮ, ಉತ್ಸಾತ ಮೊದಲಾದ 
ದೇಶೋಷದ್ರವ ಕಾಲಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಕಲೆ, ಸಾಹಿತ್ಯ ದೇಶವೀರ ಗೌರವ, ಜನಪದೋತ್ಸವ 
ಮುಂತಾದ ರಾಜಕೀಯಾಶೀತ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿಯೂ ನಾನಾಪ್ತಾಗಳು ಒಟ್ಟುಗೂದಿಕೊಳಲು 
ಎಲ್ಲ ಪಕ್ಷಗಳವರೂ ಅನುಕೂಲವಾಗಬೇಕು. 


ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿ ಭೇದೋತತ್ರಿಯೂ ಕಲಹ ಪ್ರವೃತ್ತಿಯೂ ಸ್ವಾಭಾವಿಕವಾಗಿ ಆಗುತ್ತವೆ. 
ಅವುಗಳನ್ನು ಮಿತಿಮೀರಿಸದೆ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಷ್ಟರ ಐಕಮತ್ಯ ಸೌಜನ್ಯಪ್ರೀತಿಗಳು 
ರಾಷ್ಟ್ರಕಜನದಲ್ಲಿರಬೇಕು. 


ಪ್ರ ಕಾರ್ಯುದೃಷ್ಟಿ ವಿಹೀನತೆ; ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾರಾಜಕ್ಷೆ ಇರುವ ಶತ್ರುಗಳೆಲ್ಲಿ 
ಮುಖವಾದದ್ದು ಅತಿಬಾಷಿತೆಯೊಂದು. ಸಭೆಯೆಂದರೆ ದೀರ್ಷವಾದ ಉಷನಾಸಗಳೆಂದೇ 
ನಮ್ಮು ಜನರ ತಿಳಿವಳಿಕೆ. ಆದದ್ದರಿಂದಲೇ ನಮ್ಮ ಸಭೆಗಳು ಕಾಲನಷ್ಟಕ್ಕೂ ಬೇಸರಕ್ಕೂ 
ಹೆಸರುವಾಸಿಯಾಗಿಪೆ. ರಾಜಕೀಯದ ಸಿಗಳು ಕಾರ್ಯೈಕದೃಷ್ಟಿಯಿರಬೇಕಾದವು. ಆ ಸಜಗಳು 
ವಾಗ್ವಿಜೃಂಭಣೆಗೂ ವಿದ್ವತ್ತದರ್ಶನಕ್ಕೂ ತಕ್ಕ ಸಳಗಳೆಲ್ಲ ಪ್ರಜಾ ರಾಜ್ಯದ ದೊಡ್ಡ ಜೊಜ್ಡ 
ಕೆಲಸಗಳೆಲ್ಲ ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಸಣ್ಣ ಸಣ್ಣ ಸಮಿತಿ ಉಪಸಮಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ತೀರ್ಮಾನವಾಗಬೇಕಾದವು. 
ಅಲ್ಲಿ ಪ್ರಕ್ಕತವೆಷಹ್ಟೋ ಅಷ್ಟೇ ಇರಬೇಕು ಮಾತು. ಬಾಂಕರುಗಳು, ಕಾರ್ಬಾನೆಗಳ ಮಾಲೀಕರು 
ಮೊದಲಾದ (ಬಸಿನೆಸ್‌) ಕಾರ್ಯವಂತ ಜನರು ತಮ್ಮ ತಮ್ಮ ವ್ಯಾಪಾರ ಸಂಘಗಳಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿದಾಗ ಲಕ್ಷಾಂತರ ಹಣ ಬಾಳುವ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ನಾಲ್ಕಾರು ನಿಮಿಷಗಳೊಳೆಗಾಗಿ 
ಹೆಚ್ಚು ಮಾತಿಲದೆ ತೀರ್ಮಾನಪಡಿಸುತ್ತಾರೆ. ಈ ಮಿತಭಾಷಣದ ಅಬ್ಬಾಸ ರಾಜಕೀಯಕ್ಕೂ 
ಅವಶ್ಯವಾದದ್ದು ಸ್ಥಿಟರ್ಲೆಂಡ್‌ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯ ಪೆದ್ದತಿಯು ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಿರುವಂತೆ 
ಇನ್ನೆಲ್ಲಿಯೂ ಆಗಿಲ್ಲವೆಂದು ನೋಡಿದವರು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ.ಅದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ ಅಲ್ಲಿಯ 
ರಾಜಕೀಯಸರ ಮಿತಭಾಷಿತೆ ಮತ್ತು ಕಾಲಕ್ಷುಪುತೆ. ಅವರು ಸಾಮಾನ್ಸವಾಗಿ 
ವ್ಯಾಪಾರ ಕಾರ್ಯವಂತರು. ಚಚೌಕವಾಗಿ ಮಾತನ್ನು ಬೆಳೆಸುವುಳ್ಳ್ಕೂ ಅವಲಂಬಿಸಿದ 
ವ್ಯಾಖ್ಲಾನಗಳನ್ನು ಕೇಠುವುದಕ್ಕೂ ಅವರಿಗೆ ಪ್ರರಸತಿರುವುದಿಲ್ಲ ಅಮೆರಿಕದಲ್ಲಿಯೂ ರಾಜಕೀಯ 
ಭಾಷಣಗಳು ಸಂಗ್ರಹಮಗಿ ಕಾರ್ಯೈಕತತರವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಇಂಗ್ಲೆದಿನಲ್ಲಿ ವಿಸ್ತಾರ ಬಾಷಣಗಳೆ 
ಕಾಲ ನೂರು ನರ್ಹಗಳ ಹಿಂದೆ ಇತ್ತು ಈಗ ಅಲ್ಲಿಯೂ ರಾಜಕೀಯ ಭಾಷಣಗಳು ಮಿತ 
ಪಮಾಣದವಾಗಿ ಸುಲಭಗ್ರಾಹವಾಗಿರುತ್ತ ಬೇಗ ಬೇಗ ಮುಗಿಯುತ್ತವೆ. 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು Sl 


ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಬೆಲೆಯುಂಟು, ಅದನ್ನು ಮಿಗಿಸುವುದೇ ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಂದು 
ಲಾಭ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಪ್ರಸಕ್ಕಿಪರಿಮಿಶಬಾದ ಚರ್ಚೆಯಿಂದ ಸಿದ್ಧಾಂತವು ವಿಶದವಾಗಿ 
ಫಲಿಸುತದೆ. ಅಪುಖಳ್ತ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಹೋದ ಚರ್ಚಿಯು ಬೊಂತೆಬೊಂತೆಯಾಗಿ ಬೆಳೆದು 


ಮನಸ್ಸನ್ನು ಮತಷ್ಟು ಗಲಿಬಿಲಿಮಾಡುತ್ತದೆ. ಮಾತಿನಲ್ಲಿಯೂ ಕಾಲನಿಯಮದಲ್ಲಿಯೂ 
ಕರಾರುಣಾಕಾಗಿರುವುದು ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯದ ಯಶಸ್ಸಿಗೆ ಬೇಕಾದ ಸಂಗತಿ. 


9) ವರಣಕ್ರಮುದ ಅಪಾತ್ರಪ್ರುಯೋಗ: ಯಾವೆಡೆ ಸರಣ (lection) ಸ್ಪರ್ಧೆ 
ಅನವಶ್ನವೋ, ಅನುಚಿತವೋ, ಅಲ್ಲಿ ಅದಕ್ಕೆಡೆ ಜೊರೆಶು, ಆ ಅಧಿಕಾರನ್ಸಾನವು ಸಮರ್ಹಕಮಾಗಿ 
ಬೆರ್ತಿಯಾಗುವುದು ತಪ್ಪಿಹೋಗಿ, ಅದರ ಜೊತೆಗೆ ಕತ್ತಿ ಪೈಷಮಗಳು ಹುಬ್ಲಬಹುದು. 
ವರಣ (ಯುನಾವಣೆ: ಪದ್ದತಿ ಎಲ್ಲ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೂ ಏಳೆಪ್ರಕಾರವಾಗಿ ಅನ್ಸಯವಮಾಗಲಾರದು. 
ವರಣಾಂಕನವೆಂದರೆ ಸಂಖ್ಧಾಧಿಕ್ಷದ ತೀರ್ಮಾನ. ಆಃ ತೀರ್ಮಾನ ಎಹ್ಟೋ ಸಂಜರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ 
ಯುಕಬಾಗದು; ಅದು ವಿನಿದ್ದರೂ ಕೆಲವು ಸಾಮಾನ್ಸಮಟ್ಟದ ಮುಖತೆಯುಳಪೂ ಸಾಮಾನ್ನ 
ಅವಸರದಖೂ ಆದ ಏಚಾರಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ತಕ್ಕದ್ದೇ ಹೊರತು ಏಪ್ಲೋ ವಿಶೇಖತರದ ಪುಶ್ನೆಗಿಗೆ 
ಅದು ಅನುಗುಣವಾದದ್ದೆಲ್ಲವೆಂಬುದನ್ನು ಈ ಕೆಳಗ ನೋಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಬ್ರೋಟನ ಕಚ್ಚಾ 


ತೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ ಒಳಪಡಲು ಕಲವು ಬಗೆಯ ಸೂಳ್ಳ , ಮುನೋಧರ್ಮವುಲ್ಲ ಸಂಭಾವಿಶ 


ಜನರು ಮುಂಜಿ ಬಾರರು. ಚುನಾವಣೆಯ ಗದ್ದಲ ಗುಬ್ಬಾಟಗಳು ಅವರಿಗೆ ಬೇಡ. ಸೈಪ್ರಶಂಸೆ 


Me ಮಾದ ರ ಅಮೆ ಬ ey ವಾ ನ ನೆ 5 ಸಾವ್‌ ಅ ಚಾರಿ pp ಕಾಸ 
ಹರ ಗಹೇಣೆಗಳಿಂಬಿ ಅಷರ ಮನಸ್ಸು ಹಿಜರಿಯುತದೆ. ಆಬರೆ ಅದರು 


ಮೌಹಾವಿದ್ದಾರಿಸರಾಗಿರಬಹೆಂದ್‌ರಿಿ. ಕಾಯಂಣಬನ್ಪರಾಗಿರ್‌ಬಹ್‌ಂದೆರಿ, 
ಪುತಿಬಾಸಮನ್ನಿತರಾಗಿರಬಹುದು. ಅಂಥವರ ಪ್ರಯೋಜನವನ್ನು ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ದೊರಕಿಸಲು 


ಅವರನ್ನು ವರಣಾಂಕನ ಬ್ಲಾರದಿಂದ ಬರಹೇಳಿದರೆ ಆಗಯು.ವಿದ್ದತುಂಸ್ಥೆಗಳು ಬಾರೀ ವಾಪಾರ 


ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಉಪಕಾರ ಸಂಘಗಳು ಮೊದಲಾದವು ವರಣಾಂಳನ ಪದ್ದತಿಯನ್ನು ಬಟ್ಟು 


ಬಿಟ್ಟು-ಅಥವಾ ನಾಮುಮುತ್ರಕ್ಕಿದಿಸಿಕೊಂಡು-ಆಚರೆಣೆಯಲ್ಲಿ ಸದಸ್ಥ ಸಭೆಯ ಏಕದಾಕ್ಸದಿಂದಲೇ 


p 


4 


ಟ್ಟು 
ಅರ್ಹ ಜನರನ್ನು ಅಧ್ದಕ್ಷಪೀಠ ಮೊದಲಾದ ಅಧಿಕಾರಸ್ಥಾನಗಳಿಗೆ ಆಹ್ಲಾನಿಸುವುದು ಇಂಗ್ಲಜು 


ಮುಂತಾದ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿರುವ ಮರ್ಯಾದೆ. ಚುನಾವಣೆಯೆಂದರೆ ಹೈೆಪ್ಟೋಟ, ಸಂಸಯ 
ಇಬ್ದಾಗ. ಆಗ ಸೆದಸ್ಸರಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟಿದ ವೈಮನಸ್ಸು ವರಣಕಾರ್ಯದೊಜನೆ ಮುಗಿಯ 


೧ Uy 
ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲಅದರ ಕಿಲುಬಿನಿಂದ ಸಂಸೆಯ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗೇ ಹಾನಿ. ಹೀಗೆ ಕೆಲವು 


pe [e N 

ಮೆಳೆ RoE 4 ೧ ಲೆ, a TN ಅ. pe A 
ಸಂಸೆಗಳಲ್ಲಂತೂ- ಕೆಐವು ಸಂಚರ್ಭಗಳಲ್ಲುತೂ ಸಂಸೆಗೆ ಅಪಾಯ. ವರಣ ಸರ್ಧೆಯಲ್ಲಿ 
pe ge ರಾ pe 


ಗುಣಕಿಂಶ ಅವಗುಣಜಖೇ ಹೆಚ್ಚಿ, 


52 ಡಿ.ದಿ. ಗುಂಡ್‌ 


pe 


ಧಾ pee ಲ ತೇ ಲ ಬನ p ತ ಬೆಟಾ: ಯಿ 
ಅದಿಕಾರ ಸಹದಿ] ಥೆ ವಿಜಯೇಜಯ ಈ ಜಾತಿ ಸದಿಯಾಗುಕದೆ. wi ಸಾರ್‌ಜವಿಕ 


ಗಮೀಯಮಾದಿಸೆಯನ್ನೂ ಪೈಪೋಟಗ್‌ರಿತೆಯನ್ನೂ 


( ಭು 
ಹಃ ಸಿದಿಯುನ್ನು ಬ 


ಸ್ನೇಹಾ ಸಮ್ಮುಪಿಯ (Consonsus) 


ಪಾ ರ ಟೆ 


al Peer 
Ee [a ne No) ) 


RN] 


ಹೋದ ಗಜ 
ಸದುದ ಸದಿ ಬ ಸ್ತ 


~\ 1. ೬ 


ಯಾನಿ ವಶ್ಪಸಿವಿ ಯ್ರು ಪುತಾಹುತಿ ಏಿಜೇಗ 


alo p f ವಜ Sdn. Samed 
ಮಾದಬಹುದು: ಅದದಿಂನ ದುಜ, ಕನಾಯ್ಯಗಳು £ಫಡಬಹುದು. 
ಸ 


pO 


ಸುಬ್ಬಿ 


ಭ್ರ 


2, ಬ" ರ ¥ 
eew) ಲ್ಲ MEN 


ek ME LS, 
ಷಖೆ ಕಾರ್ದುವಾಗುತಣ. ವಿಠನುಂಯಕನ 


ಅರ್‌ ದಾ ನಾಸ ನಿ ಸರಾಗ್‌ ಗಗ ಉಣ 
ಹೆಯುದಂದು ಆಟನಾಮು ಸುಪುಅ. ಜಾದು 


pe MR 
ಶೀ ಲಿಖಿತ ಕಲಿಸಿ ನನಾದ 


ರಿಗಯಗಿ, ಸುನಪಾನಯಾಗಿ, 


Cp Ye, 
Tee ಮಲ್ಲಿಯ. 


PRD Ae Td ಫ ಅರ ಸಿ 
RVs ತೊ ಜತರ ಹ್ರಯಿತ್ರ ಕ್ರಮಗಳು ಕೊಯುಬಹು, : 
್ಸ 


ರಾ ವಿಳ LA ON pm. pa ಬನಿ. 
ವಿಮುಖ ಅದುಬನದಿಂಬೆ ಗೊತ್ತಾಗಿರುವ ಹಸಾತ. 


PN PP OS pS 
ಅಹಾಯುಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವನ್ನು ಕುರಿತು ಕಡೆಗೆ ಪಸಾವಿಸಿದೆ. 


ಬಗ ಬಡಾ ವಟ ರಿ . pe RN) 
ಸಾ ಸರಿತಾ ಜಾಗರೂಕತೆಯೂ ಕರ್ತೆಬನಿಕಯೂ A ಅಷಶಕವೆಂಬುದನ್ನು 


po Ne 


ಸುದಿಯನಾಗಿಯೊೂ 


ಜಗಿದು p 


ud dl Hu Py 
ಮಾಡಬಹುಣಿಂಬುದನ ದೊಚ ಅಪಾಂ: pe] ಸುದಿಳು ಈಗ 


[ey 


ಹ್ರೆಚಾರಾಜ್ಜಬಿಂಬ ವಮ್ಹವಸ್ಥಗೆ ನಾಲ್ಕಾರು ರೀತಿಗಳಲ್ಲಿ ಲಕ್ಷಣ-ನಿರ್ದೇಶ 


1) ಅಮು ಪ್ರಜಾಭಿಪ್ರಾಯದಿಂದ ನಡೆಯುವ ಸರಕಾರ 


a 


೫) ಅದು ಪ್ರಜಾನಿಯೋಜತರಿಂದ ನಡೆಯುವ ಸರಕಾರ. 
3 ಅದು ಪ್ರಜೆ ವಿಧಿಸುವ ನಿಯಮಗಳಿಗೊಳಪಟ್ಟ ಸರಕಾರ. 


ಕ ಅದು ಚರ್ಚೆಯಿಂದ ಮಸೆ ಅನುನಯಮಾರ್ಗದಿಂಡದ ನಡೆಯುವ 


x 


5) ಅದು ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಬಲ ಪಕ್ಷದಿಂದ ಚಾಲಿತವಾದ ಸರಕಾರ. 
6 ಅದು ಅದಿಕಸಂಖೆಯ ಜನರ ಶೀರ್ಮಾನದಂತೆ ನಜೆಯುಹ ಸರಕಾರ, 


ಒಂದರಿಂದೊಂಬಕ್ಕೆ ವೃತ್ಕಾಸವಿರುವುದು 


ಖು 
4 
[a 


ನಿಷಯದ ಇಒಳತಿರುಳಿನಲ ಆಜ ತಿಯುಳಿಮೊಳಗಿನ ಅಂತರಂಶಗಳ ಅನ್ನೋನ್ಪ 
ಇದಿಮಾಣದಲ್ಲಿ ಮೇಲಣ ಜರು ಜಾಕ್ಕಗಳ ಪ್ರತಿ ಒಂದೊಂದರಲ್ಲಿ ಒಂದೊಂದಂಶದ 
ವಜರಣೆಯನ್ನು EE ರೂ ಅದರಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯವಾದ 

ಪ್ರಕ್ನೆ ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬರುವುದು ಹೇಗೆ?-ಎಂಬುದು. ಇದಕ್ಕೆ 

ನೆಯದು-ಎಂದರಿ ಮೆಜಾರಿಟಿ) ಅಧಿಕನಂಯ್ಧೆಯ ಮತದಂತೆ ಕಡೆಯ 


ಬಾಗ 


ಖರಿಬುಯು. 


ನೀತಿಯೆ RE ರ ಸದಿಸಮುನವಾಗಿದ್ದಲಿ ಆಗ ಅವರಲ್ಲಿಯ 
A ವಿಭೀದಗಳನ್ನು ಎಣಿಕಿಯಾಡಿ, ಆದರಲ್ಲಿ ಬಿನ್ನ ಒಂದಯ ಕಡೆಯೂ ಸ್ವಲಢಸ್ನೆ 
ಇನ್ನೊಂದು ಕಡೆಯೊ ಬಂಪದ್ದಾದರೆ, ಆಗ ಬಜುತೆಯ ಹಕ್ಷಬನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದು 
ಯುಕ್ತವಾಗುತದೆ. ಆದರೆ ಅಂಥ ಸರ್ನಸಯುನರ ಗುಂಪು ಎಲ್ಲಿಯೂ ಇರುವುದಿಲ್ಲ ಸಿಪ್ಟಿಯೇ 

ತನ್ನ ರಚನೆಯಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬ ವೃತ್ತಿಗೂ ಇ 
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ನ್ಯಾಯವಾದ ಸಮಾಧಾನವೂ ಉಂಟು. ರಾಷ್ಟ್ರದ ಶರೀರವೆಂದೂ, ಪ್ರಜಾ ಶಕ್ತಿಯೇ 
ರಾಷ್ಟಶಫ್ಲಯೆಂದೂ, ಈ ಕಾರಣದಿಂದ ಪ್ರಜಾಭಿಪ್ಟಾಯದಂತೆಯೇ ಸರಕಾರ ನಡೆಯುವುದು 
ನಾಯೆವೆಂದೂ ನಾವು ಅಂಗೀಕಾರ ಮಾಡಿದ ಬಳಿಕ, ಅನೇಕಾಗ್ರವಾದ ಪ್ರಜಾಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ನಿಕಾಗವಾಗಿಸುವುದು ಹೇಗೆ ಎಂಬ ಪಶ್ನೆ ಅನಿವಾರವಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರಜಾಭಿಪ್ರಾಯವು ಸಾವಿರ 
ಮಂದಿ ಇರುವ ಕಡೆ ಸಾವಿರ ತೆರನಾಗಿರುತ್ತದೆಯಾದದ್ದರಿಂದ, ಆ ಸಾವಿರ ಮುಖಗಳನ್ನು 
ಒಮ್ಮುುಖವಾಗಿ ಮಾರ್ಪದಡಿಸಿದಲ್ಲದೆ ಕಾರ್ಯ ಸಾಗದು. ಕಾರ್ಯಕರ್ತರಿಗೆ ಅವಶ್ಯವಾದ 
ಆಜ್ಞಾವಾಕವು ಐಕಕಂಠದ್ದಾಗಬೇಕು. ಆ ಏಕಕಂಠತೆಯನ್ನು ಉಂಟುಮಾಡಲು ಬೇರೆ ಯಾವ 
ಉಪಾಯ ಸಾಧನವೂ ಕಾಣದೆ ಹೋದಲ್ಲಿ ಯಾಜ ಮಾರ್ಗವನ್ನನುಸರಿಸಿದರೆ ರಾಷ್ಟಶರೀರದ 
ಅಧಿಕ ಬಾಗಕ್ಸಾದರೂ ತೃಪ್ಪಿಯಾದೀತೋ ಅಂಥಾ ಉಪಾಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಬೆಕೆಂಬುದು 
ಯುಕವಾಗಿಯೇ ಇದೆ. ಹಾಗೆ ಹುಟ್ಟಿದ್ದು ಈ ಸಂಖ್ದಾಧಿಕ್ಕ ಸೂತ್ರ ಮೆಜಾರಿಟಿ ರೂಲ್‌ 
Majority rule). 


ಂಖ್ದಾಧಿಕ್ಸದಲ್ಲಿ ಇತರ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಹಾವಿತ್ರ ಮಾಗಲಿ ಪಾಮಾಣವಾಗಲಿ 
ಯಾವುದೂ ಇಲ್ಲ ಬಹುಮಂದಿಯ ಕ್ಫೆ ತೋರಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜತೆಯೆಂದೂ, ಕೊಂಚ ಮಂದಿಯ 
ಕೈಶೋರಿಕೆ ಅಜ್ಜತೆಯೆಂದೂ ಯಾರೂ ವಾದಿಸೆಲಾರರು. ಆದರೆ ರಾಜ್ಯ ಕಾರಕರ್ತರಿಗೆ 
AER ಸ್ಪಷ್ಟವೂ ಅಸಂದಿಗ್ಗವ್ಗೂ ಆದ ನಿರ್ದೇಶ ಬೇಕು. ಸಬಿ ಅಥವಾ ಗುಂಪು ತನ್ನಲ್ಲಿರುವ 
ನಾನಾ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನೆಲ್ಲ ಏಮರ್ತಿಸಿ, ಚರ್ಚಿಸಿ, ಅದರ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಸಂಪೂರ್ಣ 
ಏಕ್ಕಮತಕ್ಕೆ ಬರುವವರೆಗೂ ಪ್ರಸಕ್ತ ಪ್ರಶ್ನೆ ತೀರ್ಮಾನವಾಗದೆ ಹಾಗೆಯೇ 
ಉಳಿದುಕೊಂಡಿರಬೇಕೆನ್ನುವುದಾದರೆ, ಕಾರ್ಯಕರ್ತನು ವರ್ಷಗಟ್ಟಲೆ ಕಾದಿರಬೇಕಾದೀತು. 
ದೇಶೆಕಾರ್ಯಗಳು ಅಹ್ಲುಕಾಲ ಕಾದಿರಲಾರವು. ರಾಜದಿಚಾರಗಳು ಜನತೆಯ ಕ್ಷಣ ಕ್ಷಣದ 
ಜೀವನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವು. ಅವು ಕೂಡಿದಷ್ಟುಮಟ್ಟಿಗೆ ಆಯಾ ಕ್ಷಣದಲ್ಲಿಯೇ ಇತರ್ಡ್ಥಕ್ಕೆ 
ಬಂದು ಮುಗಿಯಬೇಕಾದವು. ಆದದ್ದರಿಂದ ಸರಕಾರಕ್ಕೆ ಮೊದಲು ಅವಶ್ವವಾದದ್ದು 
ಬೇಶಪುಶ್ನೆಗಳ ತೀವ್ರದ ತೀರ್ಮಾನ. ತೀರ್ಮಾನವಎಿಲ್ಲದಿದರೆ ಸರಕಾರವಿಲ್ಲ, ತೀರ್ಮಾನ 
ಬೇಗ ಆಗಬೇಕಾದರೆ ಸುಲಭದ ಮಾರ್ಗ ಸಂಖ್ದಾಧಿಕದ್ದು 


ಈ ಸಂಖ್ಯಾ ಪಭುತ್ವದಲ್ಲಿ ಮೂರು ಗುಣಗಳುಂಟು 


ಲ 


1. ಅಧಿಕ ಮತಾಂಗೀಕಾರದಿಂದ ಸಭೆಯ ಮುಂದಿನ ಪ್ಲೆ ಒಂದು ಕ್ಲುಪ್ತ 
ಕಾಲದೊಳೆಗಾಗಿ ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತದೆ. 


5 6 ಲಿ ಕಿರಣ್‌ 


2. ಪಜಾಬರ್ಗದಲ್ಲಿ ಕೊಂಚೆ ಭಾಗಕ್ಕೆ ಆ ನಿರ್ಧಾರವು ಅತ್ವಪಿಯನ್ನುಂಬುಮಾಡಿಬೆರೂ 
ಅಧಿಕ ಭಾಗಕ್ಕೆ ಅದು ರ ವಾಗಿರುತದೆ. ಇದು ಸಮಾಜದ ಶಾಂತಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು 
ಅಹೇಕ್ಷಣೀಯ. 


3 ಆ ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಅಧಿಕ ಮತದ ಬೆಂಬಲವಿರುವುದರಿಂದ ಆ ತೀರ್ಮಾನವನ್ನು 
ಸರಕಾರವು ಕಾರ್ಯರೂಷಕ್ಕೆ ತರುವಾಗ ಬಹುಜನದ ಸಹಕಾರವು ಅದಕ್ಕೆ ದೊರಕುತ್ತದೆ. 
ಹೀಗೆ ಕಾರ್ಯದೃಷ್ಟಿಯಿಂದಲೂ ಸಂಖ್ಯಾಧಿಕ್ಸವು ಉಪಷಯುಕವಾಗುತದೆ, 


ಅಧಿಕ ಸಂಖೆಯ ತೀರ್ಪ್ಕಾನಪು ಪ್ರಮಾದಾದಿ ದೋಷದಂಪ್ವ 
ವಾಗಿರಬಹುದೆ೧ಬುದು ನಿಜ. ಗುಂಪಿನ ಮನಸ್ಸು ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಸಾವಧಾನ 
ಎಚಾರಣೆ ಮಿಢಬೂದಲಿಲಫತ್ಯ ಆವೇಶವೂ ಆತುರವೂ ಜೆಚ್ಚು ವಿವಿಧ 
ಹ್ರಚಾರಕರ್ತರೂ ಉದ್ದೇಗಭಾಷಿಗಳೂ ಅವರ ಮನಸ್ತನ್ನು ಕಲಕಿ ಕೆದರಿ ಛಿದ್ರ 
ಛಿಬ್ರ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ. ಇಂಥ ಕಾರಣಗಳಿಂದ ಬಹುಸಂಖ್ಲಾ ನಿರ್ಣಯಪಃ ಎಷ್ಟೋ 
ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಬತಿಂತಿದುಷ್ನವಾಗುತದೆ. ಅದು ಹಾಗಾದಾಗ ಸಮಾಜದ ಗತಿಯೇನು" 


ಇದಕ್ಕೆ ಎರಡು ಉತ್ತದಗಳುಂಟು: 
ಚರ್ಚೆ ಪುನರ್ವಿಮರ್ಶೆಗಳ ಅವಶ 
ಸ ಚರ್ಟೇಃ ದೇಶದ ಸಾ 


™ 
ನಡೆಯುವ ಬಹುಮುಖಿ ಸ್ಪತಂತ್ರವೂ ಆದ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ನಾನಾ ಮಬ 
ವಿಷಾದಗಳಲ್ತಿರುವ ಅಸತ್ನಶೆಗಳು 


1 
¢ 


ಜನಿಕ ಸ್ಥಾನಗಳಲಿಯೂ ಶಾಸೆನಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿಯ.ೂ 


ತೃಶೆಗಳೂ ಅನಾಧುಭಾದನೆಗಳೂ ಹೊರಹಟ್ಟು, ಖಂಡನೆಗೆ 
ಗುರಿಯಾಗಿ ನ್ಯಾಯಾಂಶಪವ್ರು ಸಷ್ನೆಗೊಂಡು ಸಿರಪಡುತ್ತದೆ. ಹೀಗೆ ಬಹಿರಂಗ ಸೆಳೆದೆ 


A A 3) pe) ಫಿ pe 
ಸ್ಪತಂಶ್ರ ಚರ್ಚೆಯಿಂದ ಜನಾಭಿಪ್ರುಯವು ಹರಿಶೋಧಿತವಾಗಿ ಅದರ ದೋಷಗಳು 


pe] ಮ p [3 ಕಾಜ 9, ಸಂಜಿ 
ಅಷ್ಟೋ ಇಷ್ಟೋ ಉಳಿದುಕೊಂಡೆ ಗ ಅಸಂಭವಜೇಣೂ 


pe ~~ q ಮಂ 
ಅಲ್ಲ ಇಂಥ ಜೋಷಶೇಷದ ಪಧಿಹಾರವಾದರೂ, ಜನಕೆ 


ಆಗುವ ಅನುಭವದ ಮೂಲಕ ನಡೆದೀತು. ಅಧಿಕ ಹಕ್ಷದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ಸರಕಾರವು ಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ ತಿರುಗಿಸಿದಮೇಲೆ, ಆ ಅಬಭಿಪ್ರಾಯಜ್‌ ಥಲಾಥಲಗಿಳು 


"ಮ - pe 4 ps [es ಎಲಿ f 
ಜನದ ಅನುಭವಕೆ ಬಂದೆೇ ಬರುತಜೆ. ಅಜರ ಮೇಲೆ ಅಷರು ಶಮ 


ಸಾ le 
ಮಾಡಿಣ ನಿಜವ 


[# 


). ಎ NS NS) 0, 
[3 ನಿಪ್ಟುಶಮಾಗು ಬತದೆ. ಹೀಗೆ- ತಿಹ್ಟು ತಿ ಮ; 


ವ; ಮ ಚಿ 


ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ತಿದ್ದಿಕೊನ್ನುತ್ತಾರೆ; ಆ ಬಳಿಕೆ ಹಿಂದೆ 
ಹಿ ಯಖ್‌-ಲ್ಲಿಡ್‌-ಖದಬ್‌ 
ಐರಿಬುದೇ ಮನುಷನಿಗ ಗೊತ್ತಾಗಿರುವ ಪುಗತಿಸೂತೆ. 


ಈ ಕಡೆಯ ಭರವಸೆಯ ಮಾತು ಮನುಪ್ಠ ಅಬ್ಬೇನೂ ಸುಕಂಬಾಕಃ 
ಹಯನ್ತದಿಂದ ಮೆನುಖ್ಯದ ಕಷ್ಟಗಳಿಗೆ ಪೂರ್ಣಪರಿಹಾರವೆಂದು ಹೇಳುವು 


KW 


ಸರಾ 


py) ನ p ph wp ap 
ಸಂಯಾಖಿಲದ ಅುಗೀಕಾರಕ್ಕ ಇರುವ ಮುಖ್ಯ ಕಾರಣ ಅದರೆ ಕಾರ್ಯ ಸೆ 


ಅದರ ವಿಷೇಕಾಂಶವಾಗಲಿ ನ್ಲಾಯಂಂಶೆಜಾಗಲಿ ಅಲ್ಲ 


ಅಲಿ NN ES 
ಸಂಖ್ಯೆಯ ಶೀರ್ಮಾನೆ ಒಂದು ಅವನರಬ ಶೀರ್ಮಾನುಃ “£ ಯ ಶೂರ ಬಯ 


« . ev, pf lo] PN ES Qn ಉಜತಗನ್ಲಿ br, waned. pe 
ಬಣ್ಣ ಎಂಬ ಹಾಗೆ ಹೇಗೋ ಒಂದಯ ರೀತಿ ಕಲಸ ತೂಗಿಸನಿತು. ಸಮಯ : ಬಾಟಿಸೇಕು 


-ಎಂಬುದಷಹ್ಟೇ ಅದನ ಶಾತರ್ಮ ; 


ರಾಸಿಬ್ಬ ನೆ 


ಇ ಬಗೆಯ ಸೂತ್ರವು ಒರೆಯ ವಮ್ಲಾಹುರಗಳಲ್ಲಿ ಸಹ್ನಬಾಗಿಬಹುದು. ಬುಜ 


ಮುಚ್ಛುಲು ಭಾಗ ಓರೆಟು ಮ್ಹಹಾರಖಲವಿ ಮಹೇನು? ಆದರೆ ಆಃ 
ನೆಯಖಾದದ್ದು ಅದರ ಸೂಕ್ಷ 


ದಾದಿ pa ಈ ನಯನಪುರುಗಳೆ 


pe; Ko) 


ಎಚಾರಕ್ಕಿ $7 


pS 


ಅದೆರೆ ಅನರ್ಥ'ವು ಬ 
ಜಿ 


ರಾ pa s RS; ಷಿ ud pr meme, ಗ ud ವ 
ಇಲ್ಲಿಸ್ಫೀಶು. ಟಿ ಪುಜಾರಾಜದಲ್ಲಿ ಸಂಸ ಲಳೊತ್ತವನ್ನು ಎಲ್ಲಿ ನೆಯ 
ps x ವ್‌ = 


Nana 8 PY 
ವಲ್ಲಿ ಅನ್ಟಂಯುಸತಸೆ ಸ ೦ ಔತಿತ್ಯ ವಿಮೇಃತಿಬೆ ಜಾಗರೊತಕೆಮಯಿಂಬ ನ 


Seite PRR ನು ನಿ fr: EN axa 
ಜೀಣುನಕ್ಕೆ ಬೆಲೆಯುಳ್ಳಬ್ದಾಗಿ ಆದರೂ (ಬೋಟ್‌ ಷರಣ £ತುಂತ್ರಕ್ಕೆ 


pe. 
ಸಿ೦೫ 


ಬಾ 


ನನಸಾದ 


] dp amps & £ K 
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ಸ 
ನಿಚಾರಗಳು ವಿಶೇಷಮಾದನ್ಪು. ಅಲ್ಲಿ ಈ ಸುಂಖ್ಲ್ಯಾಸೂತ್ರ ಅನಂಗತೆಬಾಗುತೆದೆ. 
ಲ “ಳು pe N « ಮ್‌ pe ರಿ 
ಸಂಖ್ಯಾಸೊತ್ತಕ್ಕಿರುಷು ಈ ವಿಂತಿಯೆಬ್ಲೊ ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯ ಹಿಶ್ಸಪಿಗಳು 
ಮ ಬಂದಿ pe ದ ಷಾ 0) ದಾ 
ಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಗುಂಪು ಗೊಂದಲಗಳ ಕಶುಬಾದಿಗೆ ತಕ್ಕದ್ದಲ್ಲದ 


ಸೆಡೆ ಆದಕೆ ಎಡೆಕೊದುವುದಧಿಂದ ವಿಷರೀಶ ಷರಿಹಾಮವೆ? ಆದೀತು. ಆದದರಿಂದ 
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ಸಂಖ್ಧಾಪ್ರಭುತ್ನಕ್ಕೆ ತಕ್ಕ ಕ್ಷೇತ್ರವಾವುದು, ಅದಕ್ಕೆ ತಕ್ಕದ್ದಲದ ಕ್ಷೇತ್ರವಾವುದು-ಎಂಬುದನ್ನು 
ಆಗಾಗ್ಗೆ ಆಲೋಚಿಸುತ್ತಿರಬೇಕು, ಕೆಲಪ್ರು ದೃಹಾಂತಗಳನ್ನು. ನೋಡೋಣ: 


) ಒಬ್ಬ ಪ್ರಯಾಣಿಕನು ಒಂದು ನಿರ್ಜನ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ವಿಕಾಕಿಯಾಗಿ 
ನಡೇಯುತಿರುತ್ತಾನೆ. ಆಗ ಹೆಶಾಶ್ನಾಗಿ ನಾಲ್ದರು ಪುಂಡರು ಬಂದು ಅವನನ್ನು ಮುತ್ತಿಕೊಂಡು 
ಮೊಟೆಯನ್ನು ಕೊಡೆನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಆಗ ವಿವಾದ ಹುಟ್ಟ ಅವರಲ್ಲೊಬ್ಬ ಉಷಾಯಗಾರ 
ಸಂಖ್ಲಾಬಲದಂತೆ ನಾಷೆಲ್ಲರೂ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳೋಣ”' ಎನ್ನುತಾನೆ. ಅದು ನಾಯವಾದೀತೆ? 


2) ನಮ್ಮ ಜೇಶದಲ್ಲಿ ಶೈವ, ಮೈಷ್ಠವ. ಕೈಸ್ವ ಮುನಲ್ಮಾನ ಮೊದಲಾದ ನಾಲ್ಲಾರು 
ಕೇ ಬೇಕೆ ಲ ದ ಐಕಮತ್ಥೆ ಹಾನಿಯೆಂದು 
ಭಾದಿಸುವವರು-ಯಾವ ಮತಸ್ಸರ ಸಂಖೆ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆಯೋ ಆ ಒಂದು ಮತವೇ 
ಸರಿಯಾದದ್ದು ಮಿಕ್ಕ ಮತಗಳವರು ಆ ಒಂದು ಮತವನ್ನೇ ಅವಲಂರಿಬಸೋಜ - ಎಂದು 
ಹಾದಿಸಬಹುನೆ? ಅಥವಾ ಎಲ್ಲ ಮುತಗಳೆನ್ನೂ ತೊಡೆದುಹುಕೋಣ-ಎನ್ನಬಹುದೆ? 


5) ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಕನ್ನಡ, ತಮಿಳು, ತೆಲಗು, ಹಿಂದಿ, ಮರಾಠಿ, ತಿ 
ನೊದಲಾದ ಭಾಷೆಗಳು ಹದಿನ್ನೆದು ಇಷ್ಟತಿವೆ. ಮೇಲೆ ಮತದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಹೇಳಿದಂತೆ 
ಬಾಷೆಗಳ ವಿಷಯದಲ್ಲೂ ಪಾದಿಸಿ. ಸ ಸಂಖ್ದಾವಂತವಾದ ಬಾಷೆಗಳು ಆತ್ಮ ಹತೆ, 
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) ಸ್ಥಾನದ ಅಭ್ದಾಸವಿರುವ ಜನರಿಗಿಂತ ಆ ಅಭಾಸೆಣಲ್ಲದವರು 
ಹೆಚ್ಚು ಸಂಫ ಚೈಯವರಾಗಿದ: ಥೈ ಆಗ ಅವರು ಯಾರೂ ಮ್ಲೆ ತೊಳೆಯಕೂಡದೆಂದು ಕಟ್ಟು 
ಮಾಡಬಹುದೆ 


ಹೀಗೆ ದೃಷ್ಟಾಂತಗಳನ್ನು ಎಷ್ಟು ಬೇಕಾಚನೂ ಕೊಡಬಹುದು. ಇರುವ ಆಂತಸ್ತತ್ರವಿಷ್ಠೆ; 
ನಮ್ದು ಜೀವನಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಸಂಖೆಯ ಆಳಿಕೆಗೆ ಬಳಪಡಲೊಹ್ನದ, ಒಳಪೆದಿಸೆ ರದುವಾದ, 
ಭಾಗಗಳು ಎಹ್ಞೋ-ಲೆಕ್ಕಕ್ಕೆ ಸಿಕದಷ್ಟು-ಇರುತ್ತವೆ. ಜೀವನದ ಸ್ವಾರಸ್ಕವರುವುದು ಅಂಥಾ 
ಆಂತರಿಕಾನುಭವ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಅವ್ರ ಹೃದಯಾಂತರಾಳದ ಗೂಢ ಗಭೀರೆಪ್ರಾಂತಗಳು. ಆ 


ಆಪ್ತ ವಿಚಾರಗಳಲ್ಲಿ ಸಂಖ್ದಾಧಿಕ್ಕೆ ಸೂತಪು ಅನರ್ಥಕಾರಿ. 


ಸಾರದ ದೈೆಷ್ಟಿಯಿಂದ ಮನುಷನ ಜೀವನಕ್ಷೇತ್ರದ ಸಂಖಾಧಿಕ್ಕ ಸೂತ್ರ 


ಲಿ 


H ಸ ೨ lh be 
ವಿಚಾರಗಳೆ ಹರಿಮಾಣ ಹೆಚ್ಚಾಗುಪಿದೆ. ಇಬ್ರು ನಾನಾ ಎಜ್ಞಾನ (ನೆಯ್ದಸ್‌) ಶಾಸ್ತ್ರಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವು. ಕೆಮಿಸ್ತಿ (ರಸಾಯನ ಶಾಸ್ತು, ವಿದುಚ್ಛಕಿ (ಏಲಕ್ವಿಸಿಟ), ಯಂತ್ರಶಿಲ್ಲ 
(ಮೆಕಾನಿಕ್ಸು, ಮಾಸ್ತು ಶಿಲ್ಪ (ಎಂಜಿನಿಯರಿಂಗ್‌), ಜಿಯಾಲಜಿ(ಭೂಗರ್ಭಶಾಸ್ರು, 
ಬಾಟನಿ (ದನಸ್ತತಿ ಶಾಸ್ರ್ರ ಖುಆಬಜಿ (ಪ್ರಾಣಿಶಾಸ್ತ್ರ) - ಇಣೇ ಮೊದಲಾದ ಪುಕೃತಿ 


ಬಚ್ಞಾವ ಶಾಸ್ತ್ರಗಳು ದೇಶದ ಕಾರ್ಬಾನೆ ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿಯೂ ಮ್ಯಾಪಾರ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿಯೂ ಪ್ರಸಕವಾಗಿ, ಶಾಸನವಿಧಿಗಳ ದ್ವಾರಾ ಸರಕಾರದೆ ಕೆಗೆ 


ಒದಗಿಬರಬೇಕಾಗಿದೆ. ಹಾಗೆಯೇ ಅರ್ಥಶಾಸ್ತ್ರ ನಾಣ್ಯವಿನಿಮಯ (ಬಕ್‌ ಚೇಂಜ್‌ 
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ವಿಜ್ಞಾನ, ಸಂಖ್ಯಾಹರಿಮಾಣಶಾಸ್ತ (ಸ್ಟಾ ಟಸಿತ್‌). ಮನಶಾಸ್ತ್ರ (ಸೈಕಾಲಜಿ) -ಣಿಧೇ 
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ಬೂದಲಾದ ಸಮಾಜ ವಿಚ್ಞಾನಪಾಸ್ಠಗಳು ಸಹ ಠಾನನರಚನೆಯ ನಾರ್ಯದಲ್ಲಿ 
A Ke ( 
wn He — pe ಸ 4 Ky 
ಸಂಪೃಕ್ತವಾಗಿರುತೆವೆ. ಈ ವಏಜ್ಞಾನಶಾಸ್ಪಗಳಾದರೊ ಒಂದೊಂದೂ ಶಾಯಖೋಪ 


ಲಾಖೆಗಳಾಗಿ ಕವಲೊಡೆದು ಹರದಿರುತ್ತ್ದವ. ಆ ಕವಲುಗಳೆಲ್ಲವನ್ನೂ ಯಾವ ಒಬ್ಬ 
ಸಾಮಾನ್ನ ಮನುಷ್ಠ್ನನೂ ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ತಿಳಿದುಕೊಂದಿರುವುದು ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ, 
ಆದದ್ದರಿಂದ ಈ ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ಪಾರಿಶ್ರಾಮಿಕ ವಾಣಿಜ್ಯ ವಿಚಾರಗಳು ಶಾಸನ ಸಭೆಯ 
ಸಂಖ್ಯಾ ಪ್ರಯತ್ನಕ್ಕೆ ಒಳಪಡಲಾರವ್ದೆ. ಈ ತತ್ತವನ್ನು ಸ ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಎಲ್ಲ ದೇಶಗಳೂ 


ಅಂಗೀಕರಿಸಿದೆ. ಆದದರಿಂದಲೇ ಅಂಥ ವಿಶೇಷೆ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ರಾಜ್ಯಕಾರ್ಮ 
ನಡೆಸಬೇಕಾದಾಗ ಚ ಬಗ್ಗೆ 


ಇಂಥ ವಚಾರಗಳೆಲ್ಲಿ ಲಾಸನಸಂಸ್ಥೆಯು ಅಧಿಪರೀಕ್ಜೆ ek ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
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ಉಳಿಸಿಕೊಂಡಿರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಅದು ಆಕಾರಮಾತ್ರದ್ದು ಸಾಮಾನವಾಗಿ 
ಹ್ರಯೋಗೆವಾಗುವುದಲ್ಲ ಹೀಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ವಶೇಷ ಜ್ಞಾವಾಹೇಕ್ಷಿಯಾದ ಭಾಗ 
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ನ್ನು (ಮಸೂಡೆ. ಡಾಫ್ಟ್‌ ಹರಿಷ್ಠಾರಯಾಡೆಲು ಪಾಡ್ತಿಮೆಂಟ್‌ ಸಬೆ 


 ಸಮಿತಿಗಳಲ್ಲಿಯುೂಂ, ಇತರ ವಿಶೇಷ ಸಯಿತಿಗಳಲಿಯೂ ಬಲ್ಲ ಸುಕ್ತತಾಗನ 
ದರೂ ಆರಿಸಿ ಸೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಅಲ್ಲಿಯೆ ಪದ್ದತಿ. 
ಪಕ್ಟವ್ಬೂ ಖು ನಿ FAG 
ದ ಅಧಿಶಾರಸಿಖ್‌ವು ಶಾಶ್ರಶವಲ್ಲದುಂಬ 
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ಸಹಗಳೆ ವಿಷಂ ಸ ಸೀಹೆಬೆ ಸುಷ್ಟಜಾಯ ಸ ಪಿ; 


ನಡೆಯುವ ಚರ್ಚೆವಿಷರಣೆಗಳಿಂದ ಹ 
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ಹ ಮಟ್ಟಿಗೂ ಕಳಮುಹಂಗಿ ಯಾನ ಭೇದಗಳೆನ್ನು ಹಾಗ 
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ಭರಿಭುವು. ಮಾತ್ರ ಕದಿಗ 


ಅಧಿಕ ಸಂಖ್ನೆಂ ಯ ಬಲಕೆ ಗೌರಣ ತೋರಲು ಅಲ ಸ್ಗಂಖೆಯದರೂ 


ಫಪ್ಪಕಾರೆಯಗಿ 
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ಯಾಮದ, ಸಮಿ PR 
ಜಯ ಪ್ರಯತದ್ಯ ಸಾುಧ್ದಖಾದ ಐದಿಟ್ಟಿಗೂ ಬಿಬೆದಿ ನಲುತ್ವ 
ನಾರ್ದಿಮೆಂಟನ ನಿರ್ಣಯವು ಏಕಸಕ್ಷದ ಆಜ್ಜಿಯಲ್ಲ ಉಭಯಹೆ 
ಪನ್ರು ಶಾಳಿಮಂಸೆಗಳದರು: ಈ ಮಯ 
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ಚ್ರಜಾಪ್ರತಕ್ನ ಶಾಸನ 


ಭಾಸನ ಸಂಸ್ಥೆಯು ರಾಜದ ಕಾರ್ಯಸಂಸ್ಥೆಯಾದ ಮಂತಿಸಂಸ್ರುಟಕ್ಕೆ ಮಿಸಿಕೊಡುವ 


ee 
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ಕಾದಗಲ 
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ಕ್ರಯೋಗಗಳನ್ನು ಪುಸ ಸನಸಂಸೆಯು ದೆಕ್ಷತೆಯಿಂದ ತನ್ನ ಮೇಲ್ಲಿಚಾರಣೆಗೆ 
ಶಕ್ತಿನಾಲದ್ದಾದಲ್ಲಿ ಉತರಬದ್ದ ರಾಜವೆಂಬುದು ಕೇವ 

ಅನುಭವಕೆ ಅಲಭ್ಸವಾದೀತು. ಪಾಸ 
ಶೋಪಪುಳದ್ದಾಬಲ್ಲಿ' ಅದನ್ನು ಸರಿಷಡಿಸಬೇಕಾದವರು ದೇಶುಣ ಮಹಾಜನೆ. ಪ್ಹೆದ್ಧನು 


wy Fe UU 


ತುನೇ ಅಪಫಮಾಡಿ ರೋಗತುಂಜುಕೊಂಜಾಗ, ಅವನಿಗೆ ಚಿಕಿತ್ಲೆ ನಡೆಸಬೇಕಾದವರು ಅವನ 


ಸುತೆಯುತ್ತಲಿನ ಆರೋಗಸರು. ಇಂಥಾದ್ದು ರಾಷ್ಟಕಪಜೆಯ ವಶೇಷಕರ್ತದ್ವ ಈ ಕಾರಣದ 
ದಷಪಿಯಿಂದಲೇ ಕೆಲವ್ರ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ರಾಷ್ಟಸಪಜೆಯಿಂದ-ಪಕಿನಿದಿಮೂಲ ಕವಲ್ಲದೆ, ಸಾಕ್ಷಾತಾಗಿ 
hE ಗ್ರಡಣಜಮಾದಡಿ, ಇದರಂತೆ ರಾಜ್ಮ ನ್ನು ನಡೆಸಬೇಕೆ 

ಚ್ಚ ಯನ ಟ್ಲುಕೊಂದಿರುತಾನೆ. ಆ ರೀತಿ ಶಾಸನರಚೆನೆಯು ಪಜಾ ನಿರ್ದೇಶ Guia 
ಟಿಮ್‌) ಎಂದೂ ಪ್ರಜಾನಿರ್ಧಾರ ಔೀೀಂಲಟಗ ರೆಫರೆಂಡಮ್‌) ಎಂದೂ 
ರಬಾಗಿರುತದೆ. ಜನಹಿತಕ್ಕೆ ಅವಶ್ತದಾದ ಯಾವ ವಿದ್ದಾಟಿನ್ಬಾದರೂ ಮ 

$ ತಪ್ಪಿದಲ್ಲಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಶಾಸನ ವಿಧಿಯನ್ನು ರಚಿಸಲು ಪ್ರಾರಂಭ ಮ 


a 


; ಶವನ್ನು” ತೊಡುವ ಅಧಿಕಾರವೂ, ರ ಮಾಪುಬಾದರೊಂದು ವಿಷಯವು ಹೆಚ್ಚಿನ 
ಮುಹತ್ತದ್ದಾಗಿ ಅದರ ಶೀ ಧು ಘಾನ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಯೋಗತೆಗೆ ದಂದು ಜನಕ್ಕೆ 


ಅಧಿಕಾರವೂ ಶಾಸನ ನಂಸೆಯ ಹೊರಗಿರುವ gel 
ಬಾಷ್ಟಕಃ ಹಾಜನರಿಗೆ ಇರುತದೆ. ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ಶಾಸನ ವಿಷಯವಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ದೇಶಕ್ಕೆ 
ಮುಖವಾದ ಎಲ್ಲ ರಾಜಕೀಯ ನಿಚಾರಗಳಲ್ಲಿಯೂ ದೇಶಾಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಂಡು 
ಅದರಂತೆ ಸರಕಾರ ನಡೆಯತ ಕದಂಬ ಎವಂ ಮೂ ಇರುವುಹಮುಂಟು. ಇದಕ್ಕೆ “ಪ್ರೆಬಿಸ್ಟೈಟ್‌”' 

(Plcbiscite) 'ಪ್ರಜಾನುಜ್ಞೆ' ಎಂದು ಹೆಸರು. ಇಜರ ಜೊತೆಗೆ ರಾಷ್ಟ್ರಕ ಜನರಿಂದ 


ಮ 


ಪೈಣೀತರಾದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳು ಜುಪ್ಪಕರಿಗೆ ತ್ತಪ್ತಿಯಾಗುವಂತೆ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಿಲವೆಂದು 


ರಾಷ್ಟಕರಿಗೆ ಕಂಡು ಬಂದಲ್ಲಿ ಆಗ ಅವರು ಆ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳನ್ನು 2 ಪದವಿಯಿಂದ ವಾಹಸ್ಸು 
ತೆರೆಯುವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನೂ ಪಡೆದುಕೊಂಡಿರುವುದುಂಟು, ಇದಕ್ಕೆ “ರಿ-ಕಾಲ್‌” (Recall) 
ಹಿಂಗರೆ, “ಹರಾವತ ನಾಜ್ಜೆ'' ಎಂದು ಹೆನೆರು. ಹೀಗೆ ನ ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ 

ಭತ್ಸವಿರುವ ದೇಶದಲ್ಲಿ ) ಕೆಲವು ಎಶೇಷ ಸಂದರ್ಭಗಳೊದಗಿದಾಗ (ಪುಶಿನಿಧಿಗಳ ಮೇಟ್ಬಿ 


ಹ 
ಹುಜೆಗೆ ಪಶಕಾಧಿಕಾರವಿರುವುದೊ ಉಂಯು. 
Eau ನ 


ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಮಾವಿಷ್ಟವಾದ ಶಾಸನಸಂಸೆಗಳ ಅನುಭವವು 
ಈಗ ತಾನೆ ಹ್ರಾರಂಭದಾಗುತಿದೆ. ಅಪು ಕಲಪು ಕಾಲ ಕೆಲಸ ನಡೆಸಿಬಾದಯೇಲೆ ಪ್ರಜಾನಿರ್ದೇಶ್ತ 
ಧಿ ಷರಾವರ್ಶನ ಇತ್ಸಾದಿ ಪದ್ದತಿಗಳು ಇಲ್ಲಿಯೂ 

ಮಗ ಕಾಣಬಂದೀತು. 
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ಮಿಕ್ಕೆಲ್ಲ ಆಲೋಚನೆಗಳೂ ಆಮೇಲೆ ಬರಬಹುದು. ಹಿಂದುಳ'ದ ವರ್ಗಗಳನ್ನು ಮುಂಬ್ಬ್‌ 


ತರಬೇಂಬ ನ್ಯಾಯವು ಸಹ ಎರಡನೆಯ ಜಾಗದಲ್ಲಿರಬೇಕಾದದ್ದು ಮೊದಲನೆಯ ಜಾಗ 


ಮೋಷನ್‌ (ಬಡಿ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿಯೂ ಹಾಗೆಯೇ ಇರಬೇಕು. 
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68 2ಎ. ಗುಂಜ 


ನು ಅಮುಭಣ ನಮಗೆ ಗುರು 


ರಜ್ಛದಲ್ಲಿ ಈ ಪದ್ದತಿ ಪ್ರಾರಂಭಮಾಗಿ ಇನ್ನೂ 60 ಬೆರ್ಷ್ಹಗಳಾಗಿಲ್ಲ. ಒಂದಾನೊಂದು 
ರಾಜಬೆ ಆಥವಾ ಜನಾಂಗದ ಹಣೆಬರಹಬನ್ನು ಗೊತ್ತು ಮಾಡಲು 60 ಚರ್ಷ್ಹಗ 
ಪಮಾಣಹೇನೂ ಡೆ ei ಇಂದಿಯಾ ಹೇಶಹಲ್ಲಿ ಬ್ರಿಟಿಷರ ಪ್ರಭು 


ರ್ಹ 
ಇನ್ನು ಮುಳುಗಿಹೋಗಿದೆ.ಬಿದಿ ಮುನುಹರಿಗಿರುವಂತೆಯೇ ಸಮಾಜ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೂ ಕ ಕಾಲಬೆ 
ಯೆ: 


ಹನೀಕ್ಷೆಯುಂಟು. ಆಜೆದ್ದರಿಂದ 61 ವರ್ಷಗೆಳೆ ಮಾತ್ರದ ಅನು ುಭವದಿಂದ ನಾವು ಯಾವ 
ಹಾಕಿವನ್ನೂ ಕೆಲಿಯಲಾಗಯು. ಈ 6 ಪರ್ಷಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ನರ ಪದ್ಧತಿ ಶಿ ವಾಲ್ಕಾದುಸಲ 
ಬಹಲಾವುಣೆ ಹೊಂದಿದೆ. ಇನ್ನೂ ಅದು ಬಬಲಾಭಣಿಯಾಗುತಿಬೆ.ಅಲ್ಲಿನ ಒಳನುಭವನನ್ನು 


ಹಾಗ ಸಧನ ಜೊಜಲಾದ ಬೆಂಡನೆಗಳ 


ROU § 
ಸಃ ಸೈ ಉಷೆಯುಲಜಾಗಶಕ ಬೀ 


ಜತ್ತೆ 


fp eG ಗೊ ಕಷ್ಟಗನೂ ನಮ್ಮ ಅನುಭೆವಳ್ಥೆ 

ಸ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ನಮಗೆ ಶಕ್ಕ ಮಾತ್ರ ನಾವು ತಿದ್ದಿಕೊಂಡು 

ಮುಂಚೆ ನಡೆಯುವುದು ರ ಮಾರ್ಗ, ನಮ ಸಂತ ಸಂದರ್ಭಗಳು ನಮಗೆ 
ಹ್ರೇಶಕಗಳಾಗಬೇಕು. ನನು ಅನುಭಪ ನಮ್ಮ ಗುರು. 


ಮೊನಿಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳು 
ಸ್ವಾಶಂತ್ರನ್ನಿ ಪರಿಮಿತಿ ಜವಶ್ಮ 


ಮಮುಷಚನನ್ನು ಸಭ್ನನೆನ್ನಾಗಿ-ಸೆಬಾಯೋಗ್ಗನನ್ಹಾಗಿ-ಮಾಡಿರುಪುದು ರಾಜ್ನ 


ಕಾಡುಮನಮುಷ್ನನು ಊರಮನುಷನಾಗಿರುವುದು ರಾಜ್ನ ಕಲಿಸಿದ ನಯ ನೀತಿಗಳೆ 


ಜದೆ್ನನ್ಲಿ ' 
ಹುಹಿಮರಿನಿರಿದೆ, 
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ನ ಸರ್ವಸ್ಪತಂತ್ಸನು. ಅವನ ಸ್ವಾತಂತ್ಯವು ಅವನ ಉಸಿರಿನಂತೆ ಕೃತಕವಾದ 

ಪಿಮೇರೆಗಳಲ್ಲದ್ದು ಅವನು ಏನು ಬೇಕಾದರೂ ಜಾಡಬಹುದು, ಹೇಗೆ ಬೇಕಾದರೂ 
ಇರಬಹುದು. ಆಬರೆ ಯಾವ ಮನುಷನಾದರೂ ಏಿಕಾಕಿಯಾಗಿ ಜೀವಿಸಲಾರಅವನ ಬದುಕು 
ನೆಮ್ನದಿಯಲ್ಲಿ ನಾರ್ಥಕವೆನಿಸಬೇಕಾದರೆ ಅವನಿಗೆ ಇತರ ಜನರ ಸಹಾಯ ಅಹೋ ಇಷ್ಟೋ 


2 


ಬೇಕೇ ಬೇಕು. 


ಮನೆ ಬೇಕು, ಊಟ ಬೇಕು, ಬಟ್ಟೆ ಬೇಕು-ಏಿನೇನೋ ಲೆಕ್ಕಎಲ್ಲದಷ್ಟು ಬೇಕು. 
ಇದನ್ನೆಲ್ಲ ಬೇರೆ ಬೇರೆ ಜನ ಅವನಿಗೆ ಒದಗಿಸಬೇತು. 


ಹೀಗೆ ಅವನ ಸುತ್ತಮುತ್ತ ಒಂದು ಪರಿವಾರ ಇರಬೆಣಾಗುತದೆ. 


ಅವನು ಹುಟ್ಟನಿಂದ ಏಕಾಕ; ಬದುಕಿಗಾಗಿ ಸಮಾಜ. ಹುಟ್ಟಿನಿಂದ ಸ್ವತಂತ್ರ; 
ಬಯಕಿಗಾಗಿ ವಿಧೇಯ. ಅವನು ಇನ್ನೊಬ್ಬನ ಮಾತನ್ನು ಕೇಳಿನೆಂದರೆ ಆ ಇನ್ನೊಬ್ಬನು 
ಅವನ ಮಾತನ್ನು ಕೇಳಬೇಕಾದದ್ದಿಲ್ಲ ಏಕೆಂದರೆ ಆ ಇತರರೂ ಅಷೆನಷ್ಟೇ ಸ್ವತಂತ್ರರು 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನೂ ಸರ್ವಸ್ವತಂತ್ರನಾಗಿ ಬಾಳಬೇಕೆನ್ನುವ ಪಕ್ಷಡಲ್ಲಿ ಬದುಕು ಉಳಿಯದು. 
ಒಡೆದು ಹೋಚಮೇಲೆ ಮನುಷ್ಯಜೀವನ ವಿನಾಗುತ್ತದೆ? ಅದೇ ಅನಾಯಕ. ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನ 
ಬದುಕೂ ಆಗ ಅಪಾಯಸ್ಸಿ ಸಿಕ್ಕಿ ಅರೆಕೊರೆಯಾಗಲೇಬೇಕು. ಹೀಗೆ ಜೀವನ ನಷ್ಟ ಜೀವನ 


ಆದಣದಿಂದ ಮನುಷ್ಠ ತನಗೆ ಹುಟ್ಟನಿಂದ ಬಂದಿರುವ ಅಹದಿಮಿತವಾದ ಸ್ಪಾತಂತ್ಲವನ್ನು 


ಗ್ಲಬ್ಬನಿಗಾಗಿ ಉಳಸಿತೊಳ್ಳದೆ ಅದರ ಕೊಂಚಿ ಭಾಗವನ್ನು ಇತರರಿಗಾಗಿ 


ಈ ಸ್ವಾತಂತ್ರ ಪರಿಮಿತಿಗೆ ಅವನು ತಾನಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡು 
ದಿಯಾಗಿ ಬಂದಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ. 


ರಾಜ್ಯ ಶಾಸನಗಳ ಹುಟ್ಟು 


[3] 
© 
3 


ಬಿಡಿ ಮನುಷನು ತನಗೆ ಸಹಜವಾಗಿ ಬಂದಿರುವ ಪೂರ್ಣ ಸ್ಥಾತಂತ್ಸದಲ್ಲಿ ಕೊಂಚೆ 
ಭಾಗವನ್ನು ಸಮಾಜಕಾಗಿ ಬಿಟ್ಟುಕೊಡುತ್ತಾನೆ. ಉಳಿದದ್ದನ್ನು-ಸ್ವಾಭಾವಿಕವಾಗಿ ತನಗೆ ಬಂಡ 
ಸ್ಥಾತಂತ್ರ ದ ಒಂದು ಭಾಗವನ್ನು - ಶಾನು ಇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. ಹೀಗೆ ಅವನು ತನ್ನವರಿಗಾಗಿ 


« 


ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟ ಸ್ಥಾತಂ ತ್ಲಾಂಶವ್ರ ಅವರದು - ಎಂದರೆ ಒಟ್ಟು ಸಮಾಜದ ಸ್ವತ್ತು ಆಗುತ್ತದೆ. 


“್ರು id; 


ಹೀಗೆ ಆವನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟಿದ್ದು ಸಮಾಜದ ಅಧಿಕಾರ; ಇದೇ ರಾಜದ ಮೊದಲ ಹಕ್ಕು. 


ಆದೇ ಕಾನೂನಿಗೆ ೩ಕ್ಕಶಕ್ಕದ್ದು ಇದೇ ನ್ಯಾಯಾಂಶ 


70 ದಿ.ವಿ ಗುಂಡಹ 


ಷ್ಠ ಸಮ ಫಿಯಾಂದ ಸಹೆಯಕೊಂಡು 


ಅನಾದಿಯಿಂಬೆ 


ಶಾಸನಕ್ಸ್ಕೂ ಆಧಾರವಾದದ್ದು, ಇದು ಬರವೇ ಗೆಯಲ್ಲಿ ಬಂದದ್ದಲ್ಲ 


ಜೂ ಮಾಮೂಲೀ ಮನ 


(Soci! contract) 


ಇನಿ KOR 


Ry Wd ಫೂ 
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[od ಯಭಾವನೆಯೇ ಸಮಾಜದ ಎಲ್ಲ ಸಿದ್ದಿಗಳಗೂ ಬೀಜಪ್ರಾಯಪಾದದ್ದು "ನಾನು 
We ನಾನು ಸಂಹಾದಿಸಚೇಶಕು, ನಾನು ಸಾಧಿಸಬೇಕು” ಎಂಬೀ ರೀತಿಯಾದ 


) 


ಕ್ಕ ಅವನಿಗೆ ಬೇಣಾದ ಸ್ನಾತಂತ್ರ ವೇ ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕು 


ತಂತ್ರ ರಾಜ್ಯದ ಹರಹಮಸಿದ್ದಿ 


ಹಜುದ್ಛಕ್ಷಿಯು ಬೈಜವುದ ಉಳ್ಲಾಹದಿಂದ ತನ್ನ ಶ್ರೇಯಸ್ಸಿಗಾಗಿ, ತನ್ನ ಅಭಿಪುದ್ದಿಗಾಗಿ 
ಶ್ರಮಿಸದೆ ಇದ್ದರೆ ರಾಜದ ಶ್ರೇಯಸ್ಸಿಲ್ರ ಸಲಕಾರಪು ಎಷ್ಟೇ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಲಿ ಅದು 


[2 
ಪ್ರಜೋಶ್ಸಾಹವಿಲ್ಲದೆ ಸಾರ್ಥಕಪಡಲಾರದು.ವೃಕ್ತಿಪ್ರಜೆಯ ಉತ್ಸಾಹ ಸಾಹಸಗಳೇ 
ರಾಜ್ಞಾಭಿವೃದಿಯ ತೆಳೆಹದಿಯಾ ಕಾರಣದಿಂದ. ರಾಜದೆ ಶ್ರೇಯಸ್ಸಿಗಾಗಿ ಇರುದ ಈ 
ಜೊದಲ ನಾಧನೆಯನ್ನು ರಾಜ್ಯವು ಅಪಹರಿಸಬಾರದು., 


ಪುತ್ತಿಪಜೆಯ ಸ್ವಾಭಾವಿಕೋತ್ಸಾಹಜೇ- ಅಷಸ ಬೃಕ್ತಿಪ್ಟಾತುತ್ಸ ಪ್ರಯತ್ನಗಳೇ-ರಾಜದ 
ಹೀಗೆ ಪೈಕ್ತಿಪಜೆಯ ಮೂಲಭೂತಹಕ್ಕು ಪ್ರಜೆಯೊಟ್ಟಿನ-ರಾಜ್ಯಃ ದ-ಪರಮಸಿದ್ದಿ 


ಮೂಲೆ ದರ್ಜೆಯ ಸ್ವತಂತ್ರಾಧಿಕಾರ 


ಮನುಷ್ಯನಿಗೆ ನೈಜವಾಗಿ ಸ್ವಭಾವದಿಂದ ಹುಟ್ಟನಿಂದ ಬಂದಿರುವ 
ಸೃತಂತ್ರಾಧಿಕಾರಪು ಮು. ದಜೆ ೀಯದಾಗುತದೆ: 


1. ಸಹಜವಾದವು ಮತ್ತು ಮೂಲಭೂತವಾದವು; 


2. ಸಮಾಜದ ಪ್ರಯೋಜನಕ್ಕಾಗಿ ರಾಜ್ಯದ ಏವಿರ್ಪಾಟಗಾಗಿ ಅವನು ತಾನಾಗಿ 
ಬಟ್ಟುತೊಬ್ಬಂಥವು; 


3. ಸಮಾಜವು ಎಂದರೆ ರಾಜವ)ು ನಿರ್ಬಂಧವಾಗಿ, ಶಾಸನಾನುಸಾರವಾಗಿ, 
ಸಮಾಜದ ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಅವನ ಕೈಯಿಂದ ತೆಗೆದುಕೊಂಡವು. 
ಹೀಗೆ ಎರಡು ತೀರಿನಲ್ಲಿ ಅವನು ಸಮಾಜಕ್ಕಾಗಿ ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟ ಭಾಗವು 
ಹೋಗಲಾಗಿ ಇನ್ನೂ ಉಳಿದುಕೊಂಡಿರುವುವು ಮೂಲಭೂಶತಹಕ್ಕುಗಳು. 


ತಕರಾರು: ತೀರ್ಮಾನ 


ತೇ ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳೆ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ತಕರಾರು ವಿಳಬಹುದು. 
ರಾಜ್ಯವು-ಸರಕಾರವು -ಇನ್ನೂ ಒಂದುಸಲ ಬಾಗ ಬೆಕೆಂದು ಕೇಳಬಹುದು. ಹೀಗೆ ಮೊಲಭೂತ 
ಹಕಿನ ಇನ್ನೂ ಕೆಲವ್ರು ಭಾಗವನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಡೆಂದು ಸರಕಾರ ಹೇಳಿದಾಗ ಈ ಮೂಲಭೊತಹಸೆನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಕೊಡೆನೆಂದು ಪುಜೆ ಹೇಕಬಹುದು. ಪುಜೆ ತನಗಾಗಿ ಉಳಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಮೂಲಭೂತೆ 
ಹಕ್ಕು ಪರಭಾರೆ ಮಾಡತಕ್ಕದ್ದಲ್ಲ (n೩!inಂblಂ). ಅದನ್ನು ಯಾರೂ ಮುಟ್ಕತಕ್ಕದ್ದಲ್ಲಅದು 
ರಾಜ್ಯದ ಸ್ವತ್ತಲ್ಲ ಅದಕ್ಕೆ ಸರಕಾರದ ಅಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ ಬಂದು ಪುಜೆ ವಾದಿಸಬಹುದು. ಆಗ 
ತಕರಾರು. 


ಇದನ್ನು ಫ್ಲೆಸಲು ಮಾಡುವವರು ಯಾರು? 


ಊಟ 
ಈಗಿರುವ ಕಾನೂನಿನ ಸಕಾರ ಈ ತಕರಾರನ್ನು ಕೋರ್ಟುಗಳ ಮುಂದೆ ಇರಿಸಬಹುದು 
ಆಗೆ 1 ಕೋರ್ಟಗೆ ಈ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ತೀರ್ಮಾನ ಕೊಡಲು ಆಧಿಕಾರವಿಇಮೆಂದು ಪ್ರತಿವಾದ 


ವೃಕಿಸಬೆಯಾಗಲೀ-ವಾದಿಸಬಹುದು. ಖಿ ಂಧಿಯಲ್ಲಿ ಆಖ್ಲೆರು ತೀರ್ಮಾನ ಎಲ್ಲಿಂದ 
ಬರಟೇಕು 

ಈ ವಿಷಯ ಇನ್ನೂ ಇತ್ಕರ್ಥಕ್ಕ ಬಾರದೆ ಇದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಹರಿಹಾರ ಎರಡು 
ವಧದಲ್ಲಿರಬಹುದು:ಃ 


ಎನಿ ಎನಿ e ಲ ಬ ಸಾ ಸ 4 EE 
೭ ಮೇಲ್ಕೋಟೀ"ಗೂ ಶಾಸಸಸುಸ್ತಿ ಮಾದಿದೆ ನಿರ್ಣಯಕ್ಯೂ ಇರುವ ವತಾಸದನ್ಸ 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 73 
ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ತರಬೇತಿ 
ಸ್ಥಾತಂತ್ಮದಿಂದ ಆದ ಉಪಯೋಗ 
ಈ ಪುಸಕ ಮೊದಲು ಪುಕಟನೆಯಾದದ್ದು 1952ರಲ್ಲಿ. 
ನಮ್ಮ ಬೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ಹಾತಂತ್ಮ ಬಂದದ್ದು 1947ರಲ್ಲಿ (15-8-1947). ಇಂದಿಯಾಬ 


ರಾಜ್ಯನಿಬಂಧನೆ ಅನುಮತಿ ಹಬೆದದ್ದು 26-8-1956 ರಲ್ಲಿ ಈ 28 ದರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ 


2 ಎನೆ ಎಣೆ ~nnanemds geld mn ces ಜಯ ಮೆ Fe) ನ 
ದೇಶ ಹೇಗೆ ನಾಗಿದೆ? -ಎಂಬುದನ್ರು ಈಗ ಸಂಕ್ಷೇಪವಾಗಿ ವಿಮರ್ಶೆ ಮೂಡಬಹುದು. 


ಳೆ em pl in 
ಅದರ ಆಧಾರದ 


ಸಿಎ ನೆಮ್ಮದಿಗಃ 


ಷಾ 


pe 


ಛೆಚೀಕಾಗಿದೆ. 


ಡಾ 8 
ಸಾಮಾನ್ನವಾಗಿ ಕುತಿಯೊಂದು ದಿದ್ದೆಯೆವಿಯೆನ ಎರ 


ಥುಯರಿ (eon) ಅಥವಾ ತರ್ಕಸೂತ್ರ: ಇದು ನೇಲ ಬು 


pS ಬೆ ee ned RE ನ 
ವಿಮರ್ಶಬ ರೂಪಬಾದಯ. ಇಯ ಬೊಖಯಕನು ತನೆ ಮೆಮೆಂಯೊಳ 


ಬ 


pS $ ಣ್‌ y್ರ p pe 
ಚಿಂತನೆ ಮಾದಿ ನಿರೂಪಿಸುವಂಜಿದ್ದು. 


2) ಅಪ್ಪಿಕೇಷನ್‌ (ppc): ಪ್ರಯೋಗ ಇದು ಮನೆಯ ಹೊರಗಣ ಹತ್ತು ಮಂದಿಯ 


ಎಿಚುರಾಗಿ, ಆವರ ಸಹಕಾರದಿಂದ ನಡೆಯುವ ಕಲಸ. ಬಹಿರಂಗಹುರ್ಯ. 


೫1೪7ರಲ್ಲಿ 


~l 
PR 


44 ಎಿಡೆರ ವ್ರಲಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಗಹಿಸಿದಲ್ಲಿ ಅವೆರಜೂ ಒಂದಿಕ್ಕೂದು ಹೊಂದಿಕೊಳದೆ 
ಹೋಯುವುರರ ರವರು ಮನಸ್ಸಿಗೆ ಬಂದಾಪು. 


ಂ 
Jo 
"2 


ಉದಾಹರಣೆಗಾಗಿ ಘಾನಾ ಅಕ್ಕಿ ಉದ್ದು ಸಕ್ಕರೆ, ಹುಣಸೆಹ 


ನ 
ಜಷುದಗಳನ್ನು ಹೇಲಿ ಪತ ಷ್ಠ ಹೇಗಿರಬೇಕು?-ಮೊದಲಾದ ವರ್ಣನೆಗಳೆನ್ನು 
ಎಕು ಹೇಳಿದರೂ ೋಜನವಾಗದು. ನಮಗೆ ಅಂಗಡಿಯಲ್ಲಿ ಖ ದ್ದು ಸಿತ್ಕುಪ್ತ್ರದೆಯೋ 


ಅರಾಯ್ದು Wea ನಮ್ಮ ನಾಲಗೆಗೂ ಕರುಲಿಗ್ಗ೧ ಅದು ja ai Je 


py ಖ y pe 
ಖಾಪ್ರಿಯೇನೂ ಇಲ್ಲ, 


ರಾಜಕೀಯಬಲ್ಲಿಯೂ ಇಬೇ ಕಷ್ಟ. ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯದಿಂದ ಇಂಧಥಿಂಥ ಅನಿಷ್ಟಗಳು 
ತೊಲಗಿ ಜನಕ್ಕೆ ಇಂಧಿಂಥ ಸೌಕರ್ಯಗಳು ಬರುತ್ತದೆಂದು ಈ ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಿದೆ. ಇಂಧಿಂಥ ಜನವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಯನ್ನಾಗಿ ಆರಿಸಿದರೆ ಆ ಪ್ರಜಾಸಬೆಯಿಂದ 
"ಇಂಧಿಂಥ ಹಯೋಜನನೆಂದು ಹೇಳಲಿದೆ. 


ಹೊಗ 1973 ರೆಲ್ಲಿ ನಿಮ್ಮ ಪುಸಕದ ಸೂತ್ರಗಳು ಎಜ್ನೆಷ್ಟು ಮಾತ್ರ ನಿಜವಾಗಿವೆ?- 
ಎಂದು ಯಾರಾದರೂ ಕೇಳಿದರೆ ನಾವು ಹೇಳಬಹುದಾದ ಪುತ್ತುತರ ನಮ್ಮನ್ನು 
ತೇಳುವವರಿಗೆ ಅಷ್ಟೇನೂ ತ್ರಪ್ಪಿಯನ್ನುಂಟುಮಾಡಲಾರದು. ನಮಗೂ ಎದೆಯ 
ಒಳಗಚೆ ನೆಮ್ಮದಿ ಕಾಣಲಾರದು. ಈ ಮ ಕಾರಣ ನಮ್ಮ ಜನದ ಅಸಿದೃತೆ. 


ಜನದ ಶೀಲ ಮುಖ್ಯ 


ಒಂದು ಜನಾಂಗದ ಜಿ €ವನಸ್ಥಿತಿಗೆ ಐಖಹ್ಟೋ ಸಂಗತಿಗಳು ನೆರವಾಗುತ್ತವೆ. ಅವುಗಳ 
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ಆದರೆ ಅವನು ದಂಡಸಾಧನಾಗಿದ್ದಾನಲ! ಶಿಕ್ಷೆಯಿಂದ ಉತ್ತಮುನಾಗುವಹ್ಠಾದರೂ 
ುಹಾಂಶ ಅವನಲ್ಲಿ is ಇದು ಆಪಾಬೀಜ,- ಇದು ಪ್ರಗತಿಪುಯತಕಾರಕ. 


ಹೈಸ್ರಾಡಿಗಳೂ-ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನೂ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ್ಗಳೂ-ಹುಟ್ವಿನಿಂದಲೇ 
ಪುಣ್ನಪಾಪಗಳೆ, ಜ್ಞಾನಾಜ್ಞಾನಗಳ, ಸ್ಪಾರ್ಥಪರಾರ್ಥಗಳ ವಿಶಣದ ಮೂಟೆಯೆಂಬುದು 
ಮಹರ್ಷಿಗಳ ಮತ. ಈ es ಉತ್ತಮಾಂಶವನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಿ ಅಧಮಾಂಶವನ್ನು 
ಕಡಿಮೆಯಾಗಿಸುವ ಶಿಕ್ಷಣಾಬಭಾಸವೇ ಧರ್ಮ. ಧರ್ಮಸಾಧನಗಳಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಮ ಒಂದು. 


ಪದಿಜನೋದ್ದಾರ* 


ದಿವಂಗತರಾದ ಮಹಾದೆಃವ ಗೋವಿಂದ ರಾನಡೆಯವರು ಮೊದಲಾಗಿ ಸಮಸ್ತ 
ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜ ಸಂಸ್ಥಾರಕರ್ತರೂ ಭಾರತ ದೇಶಭಕರೂ ಅಂತಜ ಜನೋದ್ದಾರದ 
ವಿಷೆಯದಲ್ಲಿ ಹೇಳಿರುವ ಮಾತುಗಳು ನನ್ನ ಮನಸಿನಲ್ಲಿ ನಾಟಿಹೆ. ಮಹಾಶ್ಠಾಗಾಂಧೀಯವರು 
ಕ್ರಿಕೊಂಡಿರುವ ಅನೇಕ ಕಾರಗಳ ಪೈತಿಮಿತೆಲ್ರ ಕಾರಗಳ ಸಾರ್ಥಕತೆಯ ನ ಅವರವರ 
ಮುನನಾಕ್ಷಿಗನುಸಾರಮಾಗಿ ಭನ್ಯಾಭಿಡ್ರಾಯಗಳಿಗೆ ಅವಕಾಶವಿದ್ದರೂ ಇರಬಹುದು; ಆದರೆ 
4 ಹೆದಿಜನೋಬ್ದಾರದ ಕಾರ್ದದ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ Bi ಮಂದಿಸುವುದರಲ್ಲಿ 
ಮಸ್ತ ಧರ್ಮಾಭಿಮಾನಿಗಳೂ ಐಕಮತದಿಂದ ಸೇರುವರೆಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. ಇನ್ನು 
50 ವರ್ಷಗಳ ಮೇಲೆಯೋ ಆಮೀಲಿಯೋ- ಇಂದಿನ ನಾವು ಇಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಭವಿಷುತ್ರಿನಲ್ಲಿ- 
ಈ ದೇಶದ ಚರಿತ್ರೆಯನ್ನು ಬರೆಯುವಾತನು ಗಾಂಧೀಜಿಯವರು ಸಾಧಿಸಿರುವ ಈ 
ಖಹಾಕಾರವನ್ನು ಒಂದು ಆದ್ದುತ ಘಟನೆಯಂತ ವರ್ಣಿಸಿ ಕೊಂಡಾಡಿಯಾನೆಂಯು ನನಗೆ 
ಶತೋರುತದ. 

ಸಾ ಪೆ sl ಹಂಡಿತರೂ, ಶುಸ್ತಮಾಕ್ಸಃ ಶರಣರೂ ಮುಖ್ಯದಾಗಿ ಎರಡಂಶಗಳೆನ್ನು 
A ುಕೊಳೆಬೇಕೆಂದು ಬೇಡುತ್ತೇನೆ: ಮೊದಲನೆಯದು ಹರಿಜನರಿಗ 
ಶಲಾಂತರಗಳಿಂದ ಬಂದು, ಈಗಲೂ ಅಪಷರಲ್ಲಿ ನೆಲಸಿರುವ 


ಶಲೆ ತ ಹಿಂದೂ 
ಧರ್ಮ ವಿಶ್ಚಾಜಿ ಎರಡನೆಯದು ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜಕ್ಕೆ ಇರುವ ಬಲದ ಅವಶ. 


1. ನಮ್ಮ ಬಾತುರ೯ರ್ಣದವರು ಅಂತ್ಸಜ ಜನೆರನ್ನು ಬೂರಎಟ್ಟು, ಅವರಿಗೆ 
ಯಾವ ಉಪದೇಶ ಸಂಸ್ಥಾರಗಳನ್ನೂ ಏರ್ಷಡಿಸದೆ, ಅವರನ್ನು ಶೊರೆದು ಬಟ್ಟದ್ದಾಗ್ಯೂ 
ಆ ಜನರು ಯಾವುದೋ ಒಂದು ನೈಜವಾದ ಸರಳ ಶ್ರದ್ದೆಯಿಂದ ಹಿಂದೂ 


pe 
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ಮತವನ್ನೇ ನಂಬಿಕೊಂಡು, ಸವರ್ಣ ಜನರಿಗೆ ವಿಧೇಯರಾಗಿ, ಸವರ್ಣೀಯರ ದೇವರುಗಳನ್ನೇ 
ಪೂಜಿಸುತ್ಧಾ ಸವರ್ಣೀಯರ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನೇ ಅನುಸರಿಸುತ್ತಾ ಹಿಂದೂ ಮತದ 
ಮೂಲಕವಾಗಿಯೇ ತಮಗೆ ಉತ್ತಮಗತಿಯೆಂದು ನಂಬಿಕೊಂಡಿದ್ದಾಜೆ. ಹೀಗೆ ಶರಣಾಗತರಾಗಿ 

ದವರಿಗೆ ಸ್ಲೇಹತೋರದೆ ಹೋಗನ್ನುವುದು ಹಿಂದೂ ಧರ್ಮದ ಲಕ್ಷಣವಲ್ಲ; ಅದು 
ಯಾವ ಧರ್ಮವೂ ಅಲ್ಲ 


2. ಈಗಿನ ಪ್ರಪಂಚದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಸಮಾಜದ ಬಲಷೆಂದರೆ ಜೊದಲು ಸುಂಖ್ದಾಬಲ. 
ಹಿಂದೂ ಭರ್ಮವು ಲೋಕದಲ್ಲಿ ನಿಲ್ಲಬೇಕಾದರೆ ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜ ನಿಂತು ಪ್ರಬಲಿಸಬೇಕು. 
ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜ ಪ್ರಬಲಿಸಬೇಕಾದರೆ ಅದರ ಸಂಖ್ಯೆ ಅಭಿವೃದ್ಧಿಯಾಗಬೇಕು, ಈ ಅಭಿವೃದ್ದಿ 
ಕೈಗೂಡಬೇಕಾದರೆ ಬಹು ಲಕ್ಷ ಸಂಖ್ಯೆಯುಳ್ಳ ಅಂತ್ರಜರು ಸಂತೋಷದಿಂದ ಹಿಂದೂ ಮತ 
ತಮ್ಮದೆಂದು ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುವಂತಾಗಬೇಕು. 


ಹೀಗೆ ಪರಮಾರ್ಥ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ನೋಡಿದರೂ ಸರಿ, ಪೃವಹಾರದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ನೋಡಿದರೂ ಸದಿ, ಇದುವರೆಗೂ ಅವರ್ಣೀಯರೆಂದು ಪರಿಗಣಿತರಾಗಿರುವ ಈ ಜನರನ್ನು 
ಸವರ್ಣೀಯರಂತೆ ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದು ಈಗ ಹಿಂದುಗಳಿಗೆ ಅತಂತ ಅವಶಿಕವಾಗಿಯೂ 
ಅಪರಿಹಾರವಾಗಿಯೂ ಇಡೆ. 


ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸಮಾಜದ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿಯೂ ಕಾಲಷರಿವರ್ತನೆಯನ್ನುನುಸರಿಸಿ 
ಹೊಸ ಹೊಸ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳು ಒದಗುತ್ತವೆ. ಅಂಥ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಸಮಾಜವು 
ತನ್ನ ಪೂರ ಪದ್ದತಿಗಳನ್ನು ಅಪ್ಪಿಷ್ಟು ತಿದ್ದಿಕೊಳ್ಳಚೆೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಹಾಗೆ 
ಕೊಳ್ಳೆಲೊಪ್ಪದ ಸಮಾಜವು ಕಾಲರಥಫದ ಚಕ್ರದ ಕೆಳಕ್ಕೆ ಸಿಕ್ಕಿ ಮಣ್ಣು ಪಾಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ತತ್ವವು ನಮ್ಮ ಪೂರ್ವಿಕರಿಗೆ ಗೋಚರವಾಗದೆ ಇದ್ದದ್ದಲ್ಲ ಜಗತಿನ ಸ್ವಭಾವವೇ 
ವರ್ಥನೆ. ಹೀಗೆ ಸ್ತಾಭಾವಿಕವಾಗಿ ಜಗತಿನಲ್ಲಾಗುವ ಪೃತ್ಚಾಸಗಳ ಕಾರಣದಿಂದ 
ಧರ್ಮಾಧರ್ಮಗಳ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಶಂಕೆ ಏನಾದರೂ ಹುಟ್ಟದರೆ ಆಗ ಪ್ರಾಜ್ನರೂ 
ಧರ್ಮಸೂಕ್ಷಜ್ನ್ಜರೂ ಆದ ಸಜ್ಜನರು ಪರಿಷತ್ತು ಸಡೆಸಿ ಆಲೋಚನೆ ಮಾದಿ, 
ಸಂದಯಚೋಚಿತಮಾದಂತೆ ಆಚಾರ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಶಿದ್ದತಕ್ಕದೆದು ವೇದದಲ್ಲಿಯೂ 
ಸ್ಪೃಶಿಗಳಲ್ಲಿಯೂ ವಾಕ್ಕ ದೊರೆಯುತದೆ. 4 ಅನುಮತಿ ಪಾಕ್ಕವನ್ನು ನಮ್ಮ 
ಬೇದಶಾಸ್ತನಿಷ್ಠರು ಜ್ಞಾನಕಕ್ಕೆ ತಂದುಕೊಂಡು ಆದರ ಪ್ರಯೋಜನವನ್ನು ಹರಿಜನರಿಗೆ 
ದೊರಕಿಸಲು ಈಗ ಸಮಯವಾಗಿದೆ. 


ನಮ್ಮ ಮಶಠಾಧಿಪತಿಗಳೂ ಮತ ಸಂರಕ್ಷಕರೂ ೬ ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯನ್ನು 
ಲಾಲಿಸುವರೆ? ನಮ್ಮ ಅಂತ್ಯಜ ಸೋದರರಿಗೆ ಒಂದು ಸುಲಭವಾದ ದೀಕ್ಲೆ ಒಂದು 


86 ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ 


ಸಾಮಾನ್ನವಾದ ಸಂಸ್ಕಾರ-ಇವನ್ನು ಗೊತುಮಾಡಿ ಅವರಿಗೆ ಸಿವರ್ಣಜನ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು 

ಉಂಟುಮಾಡುವುದು ಶಾಸ್ತವಿ ವಿರುದ್ಧವಲ್ಲದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಥ್ದವಾಗುವುದೆಂದು AR 
sa ke ಇಂಥ ಏರ್ಪಾಜೊಂದು ನಡದ ಹೋದಕಿ ಅಂತಜರಿಗೆ ಹಿಂದೂಮತದಲ್ಲಿ 
ಮಮತೆ ಹುಟ್ಟಲಾರದು. ಅವರದು ದ ಬಳಿಸ ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜದ ಬಲಪು 
ಮತಷ್ಟು Re ಲು ಬಹುಕಾಲ EN 


ಆದರೆ ಹದಿಜನರಿಗೆ ಇತರರು ಮಾಡುವ ಉಪಕಾರ್ಯತ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಬೇಕಾಗಿರುವುಮು 
ಸ್ವಸಹಾಯಬುದ್ಧಿ ಹೆರಿಜನರು ಇತರರ ಕನಿಕರವನ್ನೇ ವಿದುರುನೋಡಿಕೊಂಡಿರದೆ 
ಸಪ್ರಯತ್ತವಿಂದ ಮುಂದುವರಿಯುವವರಾಗಬೇಕು, ಬಹುಕಾಲ ಇತರರ 4 
ಬೆಳೆಯುವವರಿಗೆ ಬೆನ್ನು ಮೂಳೆ ಮೆತಗಾಗಿ, ತಮ್ಮ ಕೆಲಸವನ್ನು ತಾವು ಮಾ 
ಅಬಾಸ ತಪ್ಲಿ ಹೋಗಿ, ಯಾವಾಗಲೂ ಇತರರ ಮೇಲೆಯೇ ಬಾರಹಾ 
“ಇತದರನ್ನೇ ಹಳಿಯುವ ಅಭಾಸ ಹೆ ಹೆಚ್ಚಹೋಗುತ್ತದೆ. ನಷ್ಟು ಹರಿಜನ ಬಂದುಗಳು 
ನುಜಣಾ ಅಹಾಯಕ್ಕೆ ಎಜೆಗೊಡಜೆ, ಜಾಗಮೂಕದಾಗಿ ನಡೆದು. ಸ್ರಾವಲಂ ಬನೆಯೆ « 


್ತ 
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ಹೆಚಿಸಿಕೊಳಬೇಕು. ಈ: ತತ ವನ್ನು ಹರಿಜನ ಸೇವಕ ಸಂಘಗಳು ಲಳ್ನದಲ್ಲರಿಸ ನೂಳುವುಜು 
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ಆದರೆ ಪ್ರಜಾಸ್ಟಾಮಿತ್ವವು ಹೀಗೆ ಹರಡಿ ಬಲಿಯುತಿದೆಯೆಂಬ ಮಾತ್ರದಿಂದಲೇ 
ಲೋಕಹಿತಾಕಾಂಕ್ಷಿಗಳು ತೃಪ್ಪಿಷಡಲಾರರು. ರಾಜ್ಮ ವೃವಸ್ಸೆಯೆಂಬುದು ಯಾರಿಗೂ ತನ್ನಷ್ಟಕ್ಕೆ 
ತಾನೇ ಒಂದು ಸಾಧನ lS ಅದರ ಪರಮೋದೇಶವು ಜನಹಿತ. ಈ ಉದ್ದೇಶವು 
ಸಿದ್ದಿಸಚೇ ಕಾದರೆ ರಾಜ್ಯವೃವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಪ್ರವೃತ್ತಿಯೂ ಕಾರ್ಯಕಾರಣ ವಿಮವೇಚಕ 
ಬಂದ್ದಿಯೂ As ಮ್ಲಾಪಿಸಿರಬೇಕು. ಇಂಥ ನೀತಿಎವೇಕಗಳ 
ಪರಿಮಾಣಪು-ಒಟ್ಟನ ಮೇಲೆ ನೋದಿದರೆ-ರಾಜಪ್ರಧಾನವಾದ, ಅಥವಾ ಸಚಿವಾದಿ 
ಭೃತ್ಯ ಪ್ರಧಾನವಾದ, ವೃವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ ಪ್ರಜಾಪ್ರಧಾನವಾದ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಬಹುಶಃ ಹೆಚ್ಚಾಗಿರುತ್ತದೆಂಬುದು ಈಗಿನ ಕಾಲದ ನಂಬಿಕೆ. ಈ ನಂಬಿಕೆಯೇ 
ಪ್ರಜಾತತ್ತಕ್ಷಿರು ರುವ ಆಧಾರ. ಈ ಆಧಾರವು ಭದ್ರವಾಗಿ ನಿಲ್ಲಬೇಕಾದರೆ ಪ್ರಜಾಜನದಲ್ಲಿ 
ನೀತಿಶ್ರದ್ದೆಯೂ ಎ ಚಾರಶಕ್ತಿಯೂ ನೆಲೆಗೊಂಡಿರುವುದು ಜೊದಲು ಖಂಡಿತವಾಗಬೀಕು. 
ಈ ಹೊರಸಿ BR ಸಂಪಾದಿಸುವ ಪ್ರಜೆಯ ಕೈಯಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಮ 
ಸೂತ್ರಗಳನ್ನಿರಿಸುವುದು ಪಟ್ಟಾವರಸೆ ಕಲಿಯುವವನ ಕೈಗೆ ಕತ್ತಿ ಕೊಟ್ಟ ಹಾಗೆ, 
ಗರಡಿ ಸಾಮರಿಯದವನನ್ನು ಕುಸ್ತಿಗೆ ಬಟ್ಟಹಾಗೆ; ಅವನು ಇತರರನ್ನು ಹೊಡೆಯ 
ಹೊರಟು ತನ್ನ ಕೈಮೈಗಳನ್ನೇ ಗಾಯಪಡಿಸಿಕೊಂಡು ಹಿಂದಿರುಗಬಹುದು. 
ಪ್ರಜಾಧಿಕಾರವು ಇಂಥ ವಿಷತ್ತಿಗೆ ಸಿಕಜೆ ಕೃತಕೃತ್ತವಾಗಿ ಜಯ ಹಡೆಯಲು 
ಪ್ರಜಾಸಾಮಾನ್‌ದಲ್ಲಿ ನ್ನಾಯನಿಷ್ಠೆಯೂ ಕಾರ್ಯಾಕಾರ್ಯ ಪರಿಜ್ಞಾನವೂ ತುಂಬಿರುವುದು 
ಅವಶ್ನವಾಗಿದೆ. ಆ ಶಿಕ್ಷಣಕ್ಕೆ ಸಾಧಕವಾದದ್ದು ಇಂಥ ಗ್ರಂಥ. 


ಸಾಮಾನವಾಗಿ ಎಲ್ಲ ಕಲೆ ಎಲ್ಲ ಶಾಸ್ತಗಳೆ ವಾಸಂಗವೂ ಎರಡು ಭಾಗಗಳನ್ನೊಳ 
ಗೊಂಡಿರುತದೆ: ಒಂದು ತತ್ತ ಸೂತ್ರದ್ದು ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರಯೋಗದ; ಒಂದು 
ಪುಸಕದ್ದು ಇನ್ನೊಂದು ಅನುಭವದ್ದು ಸೂತ್ರ-ಪ್ರಯೋಗಗಳೆರಡೂ ಜೊತೆಗೂಡಿದಾಗ 
ಹುಟ್ಟುವ ಜ್ಞಾನವೇ ಸಾರ್ಥಕವಾಗುವ ಜ್ಞಾನ. ರಾಜಕೀಯ ವಿಚಾರಗಳಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ 
ಕನ್ನಡ ಜನರು ಪ್ರಯೋಗಾನುಭವ ಪಡೆಯಲು ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಇಂಡಿಯ ಪ್ರಾಂತಗಳಲ್ಲಿ 
ಶಾಸನ ಸಂಸ್ಥೆ ಸ್ಥ ಛೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳೂ, ಮೈ ಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ 
ಸಜೆ ಶಾಸನ ಸಬೆಗಳೂ ಅಷ್ನಿಷ್ಟು ಅವಕಾಶವನ್ನು ಒದಗಿಸಿದೆ, ಆದರೆ ತತ್ತಸೂತ್ರಗಳನ್ನು 
ವಿವರಿಸುವ ಪುಸ್‌ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೂ ಇದುವರೆಗೆ ಸಕಟವಾಗಿರುವಂತೆ ನನ್ನ ತಿಳಿವಳಿಕೆಗೆ 


ಬಂದಿಲ್ಲ. 


ಧಾ 


“ಪಾಶ್ನಾತ್ಮ ರಾಜಕೀಯ ಸಂಪ್ರಾದಾಯಗಳ ಪ್ರಥಮ ಪರಿಚಯವನ್ನ ಮಾಡಿಸುವುದು 


ಈ ಗ್ರಂಥದ ಉಡ್ದೇಶ'' ಎಂದು ಪ್ರಕೃತ ಲೇಖಕರು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ನಮ್ಮ ಪೌರಸ್ತ್ಯ 


88 ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 
ರಾಜಸಂಪುದಾಯಗಳ ವಿಚಾರವೇನು- ಎಂದು ಯಾರಾದರೂ ಕೇಳುವುದು ಸ್ವಾಬಾವಿಕವಾಗಿದೆ. 
ಅದಕ್ಕುತರವಾಗಿ, ದೇಶಾಭಿಮಾನದ ಮಾತನ್ನು ಒಂದುಕಡೆಗಿರಿಸಿ, ಯಥಾರ್ಥವನ್ನು 
ಗೌರವಸುವುದಾದರೆ, ರಾಜಶಾ ಶಾಸ್ತವು ಯೂರೋಪಿನಲ್ಲಿ ಬೆಳೆದು ಶಾಖೋಪಶಾಖಿಗಳಾಗಿ 
ವಕಾಸೆಗೊಂಡಿರುವಂತೆ ಹಿಂದೂ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಆ ಶಾಸ್ತವ್ರ- ಆ ವಿಸ್ತಾರ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಆ 
ಪರಂಪರಾಕ್ರಮದಲ್ಲಿ - ಬೆಳೆದು ಬಂದಿಲ್ಲವೆಂದೇ ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ನಮ್ಮ ಸ್ವತಿಗಳು, 
ಶಾಂತಿಪರ್ವ, ಶುಕ್ರನೀತಿ, ಕೌಟಲೀಯ- ಇವುಗಳಲ್ಲಿ ರಾಜಧರ್ಮ ವಿವರಗಳು 
ಉಲ್ಲಿಖಿತವಾಗಿರುವುದು ನಿಜ. ಆದರೆ ಆ ಭಾವನೆಗಳು ಪ್ರಾಕೃತ ರೂಹದವು, 
ಬೀಜಪ್ರಾಯದವು, ಅಂಗಾಂಗ ಎವರವನ್ನು ಹೊರಗಾಣಿಸದವು. ಅಪು ಕೇದಲ 
ಮೂಲ ಸೂತ್ರಗಳು: ರಾಜನ ಕರ್ತವ್ಯ ಪ್ರಜಾಪರಿಪಾಲನೆ: ದುಷ್ಟರನ್ನು ದಂಡಿಸುವುದು, 
ಶಿಷ್ಟರನ್ನು ಪೋಷಿಸುವುದು, ನ್ನಾಯಾನ್ನಾಯ ವಿವಾದವನ್ನು ವಿಚಾರಣೆಯಿಂದ 
ತೀರ್ಮಾನಿಸುವುದು, ಕೆರಿಗೆಯ ಹೊರೆಯನ್ನು ಹಗುರವಾಗಿರಿಸುವುದು, ವರ್ಣಾಶ್ರಮ 
ವೃವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಉಳಿಸುವುದು, ಪರರಾಜರ ಪೆಟ್ಟಿನಿಂದ ತನ್ನ ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಕಾಪಾಡುವುದು- 
ಇವೇ ಮೊದಲಾದ ಕರ್ತವಗಳು ರಾಜಧರ್ಮದ ಅಂಶಗಳೆಂದು ನಮ್ಮ ಸ್ವತಿ 
ಪುರಾಣಗಳೆಲ್ಲ ಹೇಳುತ್ತವೆ. ಆದರೆ ಈ ಸರ್ವಸಮ್ಮತವಾದ ಧರ್ಮವು ತಪದೆ 
ನಡೆದುಕೊಂಡು ಬರುವಂತೆ ದೃಢಪಡಿಸಲು ನಮ್ಮ ಪೂರ್ವಿಕರು ಮಾಡಿದ್ದ 
ರ್ಪಾಟುಗಳೆಂಥಪು? ಅವರು ಕಲ್ಲಿಸಿದ್ದ ರಾಜ್ಮಯಂತ್ರದ ಕೀಲುಗಳೂ ಚಕ್ರಗಳೂ 
ರೇಗೆ ಹೇಗೆ ಕೆಲಸಮಾಡಿ ಧರ್ಮವನ್ನು ನಾಧಿಸುತಿದ್ದವು? ಆ ಯಂತ್ರದ 
ಅಸವೇನಾದರೂ ಒಂದು ವೇಳೆ ಹದಗೆಟ್ಟರೆ ಅದರ ಲೋಪದೋಷಗಳಾವುವ್ಧೂ 

ರಾಜನಿಗೆ ಅಂಟಲಾಗದಂತೆ-ಮಂತ್ರಿವರ್ಗಮವೇ ರಾಜನಾಮಾಂಕಿತ ಸ್ರಿಯೆಗಳೆಲ್ಲಕ್ಕೂ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುಳೆದ್ದೆಂದು ಈಗ ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ ಮೊದಲಾದ ರಾಷ್ಟಗಳಲ್ಲಿ 


[30 
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Py 


ಸಂಕೇತಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುವಂತೆ - ನಮ್ಮ ಪೂರ್ಮಿಕರೂ ಒಂದು ಯುಕ್ತಿಯನ್ನು 
ವಿರ್ಪ MAS ಮೇನನೆಂಬ ರಾಜನು ಧರ್ಮವನ್ನು ಪ್ರಚಾರ ಮಾಡಿದನೆಂದೂ 
ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಯೆಷಿಗಳು ಅವನನ್ನು ದಂಡಿಸಿದರೆಂದೂ ಕೆಲವ ಪುರಾಣಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ 
ಮನುಸ್ಪತಿಯಲ್ಲಿಯೂ ಹೇಳಿದೆ. ಅವನ ಜೊತೆಗೆ ಸೇರುವ ನಹುಷ ಮೊದಲಾದ 
ನಾಲ್ದರ್ವೈವರು ಮಂದಿ ಪೌರಾಣಿಕ ರಾಜರನ್ನು ಬಿಟ್ಟು, ಐತಿಹಾಸಿಕಯುಗದ ಸಾಮಾನ್ಸರಾಜರ 
ಸಾಮಾನ್ನ ಚರ್ಯೆಯನ್ನು ನಾವು ನೋಡುವುದಾದರೆ, ಅವರನ್ನು ಸಾಮಾನವಾಗಿ 
ಧರ್ಮಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ನಿಲ್ಲಿಸಿರುತಿದ್ದ ಶಕ್ತಿ ಅಥವಾ ಪ್ರೇರಣೆ ಯಾವುದು? ರಾಜಕ್ರಮದ 
ಸ್ತಿ? ಪ್ರಜೆಗಳಿಂದ ತೋರುತ್ತಿದ್ದ ಬೆಯವೆ? ಆ ಶಿಸ್ತಿನ ಸ್ತರೂಷದೆಂಥಾದ್ದು? ಆ 


ಕೆಲಸಮಾಡುತಿದ್ದ ರೀತಿಯೆಂಥಾದ್ದು? ಈ ಪ್ರಶೆಗಳು ಈಗ ನಮಗೆ ಉಷೆಯುಳಿವಾದನ್ಪ. 


[] 


ಇವಕ್ಕೆ ಉತ್ತರ ನಿಷ್ಕರ್ಹೆ ಕಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿಯೇ ಅಲ್ಲ ;- ಅಧಾತ್ತವಿಚಾರದಲ್ಲಿ 
ಸಾಹಿತ್ಯದಿಚಾರದಲ್ಲಿಸಂಗೀಶಾದಿ ಕಲೆಗಳೆ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಶಾಸ್ಟಗಳ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿಯೂ 
ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಒಂದು ಅನುಪೂರ್ನಿಯನ್ನು ಗೊತ್ತುಮಾಡಲು ಸಾಧನಗಳು ಖು ಸಾಲವು. ನಮ್ಮಲ್ಲಿ 
ಶಾಸ್ಕದ ಉತ್ಪತ್ತಿ ಮಾನುಷ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಗಾಯಿತು? ಅದರ ಭಾವನೆಗಳು ಮೊದಲು 
ಹೇಗಿದ್ದವು? ಅವನ್ನು ವಿಸರಿಸಿದವರಾರು? ತಿದ್ದಿದವರಾರು? ಹೀಗೆ ಒಂದು ಕಾಲದಿಂದ 
ಇನ್ನೊಂದು ಕಾಲಕ್ಕೆ ಆದ ಮಾರ್ಹಾಟುಗಳೇನು? ಈ ವಿವರಗಳು ನಮಗೆ 


ದೊರೆಯುವುದಿಲ್ಲ ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯರಶಾಸ್ನ್ವವಂತೂ ಶಾಸ್ತ್ರದೆನ್ನಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಷ್ಪರ ಮಟ್ಡನ 
ಹ ಿ 


ದಿ 
ಅವಯವ ಪುಷ್ಟಿಯನ್ನೇ ಪಡೆದಿಲ್ಲ ಬೀಜ ಮೊಳೆತು ಎರಡು ಮೂರು ಎಲೆ 
ಎದ್ಧಕೂಡಲೆ ಕರಡುಕಟ್ಟಿದ ಸಸಿಯಂತೆ ಅದು ನಿಂಶಿದೆ. 


ಪಾಶ್ಚಾತ್ಯರ ರಾಜಲಾಸ್ವವಾದರೋ ಲೋಕಜೀವನದ ಭಾಗವಾಗಿ ಬೆಳೆದು 
ಅನುಸ್ನೂತವಾದ ಚರಿತ್ರೆಯನ್ನು ಸೆಡೆದುಕೊಂಡಿಬೆ. ಅದರ ಭಾವನೆಗಳು ಹೇಗೆ 
ಹುಟ್ಟದವು ಹೇಗೆ ಬದಲಾಯಿಸಿದವು, ಅದರ ಬೆಳವಣಿಗೆಗೆ ಯಾರು ಯಾರು 
ಕಾರಣಕರ್ತರು, ಆ ಭಾವನೆಗಳು ಯಾವ ಯಾವ ಸಂದರ್ಭಗಳಿಗೆ ಹೇಗೆ ಹೇಗೆ 
ಅನ್ನಯಿಸುತವೆ ಅಥವಾ ಅನ್ವಯೆಸಲಾರವು- ಈ ಏವರಗಳೆನ್ನು ತಿಳಿಸುವ ಸಂಗತಿಗಳು 


3 
ಪಾಶ್ನಾತ್ಮರಲ್ಲಿ ಯಥೇಷವಾಗಿಬೆ. ನೆಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಆಧ್ಕಾತ್ಲಿಕ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ 


ಮಾದ ಪ್ರತಿವಾದಗಳು ಎಪುಲವಾಗಿ ಬೆಳೆದಿರುವಂಶೆ ಹಾಶ್ಲಾತರಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯತತ್ರಗಳ 
ವಷುರ್ಶೆ ಆಳವಾಗಿಯೂ ಕೂಲಂಕಷಪಾಗಿಯೂ ನಡೆದುಬಂದಿದೆ. ಅಲ್ಲಿ ಮಶ 

ಮೇಧಾವಿಗಳಾದ ತೆತ್ತವಿಚಾರಕರು, ಒಬ್ಬರ ಹಿಂದೆ ಒಬರು, ಕೇವಲ 
ಲೋಕಹಿತದ್ದಷಪ್ಪಿಯಿಂದ ರಾಜ್ಮದಿಚಾರೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಆಲೋಚಿಸಿ, ಜಿಜ್ಞಾಸೆ 
ನಡೆಸಿದ್ದಾರೆ; ಮತ್ತು ಪರಮಶಕ್ಷರಾದ ರಾಜಕಾರ್ಯಕರ್ತರು ರಾಜಕೀಂು ಸಂಸ್ಥೆ 
ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಪೋಷಿಸಿ ಸಂಸ್ಕರಿನಿದಾರೆ. ಹೀಗೆ ಸಂತಠತವಾಗಿ ಬೆಳೆದು, 
ಇನ್ನೂ ಬೆಳೆಯುತ್ತ ಕಾಲೋಪಯೋಗಿಯಾಗಿ, ಸಜೀವವಾಗಿರುವುದು ಹಾರ್ಪಾತಶ ರಾಜ, ಜಶಾಸ್ರೆ 


ನ ಸ ಶಾಸ್ತ್ರಭಲ್ಲಿಯ ರಾಜಧಮ್ಮಹಾಕ್ನಗಳು ಸು HE ಹುನೆಂದು ಮೇಲಿ 


ps 


ಬ ಬ 


ರಾಜ್ಮಶಾಸ್ವ್ರದ ಅನೇಕ a ಸು ಧರ್ಮಸೂತ್ರ 
ನೆಲಮಾಳಿಗೆಯಿಂದ ಹೊರಕ್ಕೆ ತರುವಂತಿವೆ. ಆದಕಾರಣ ಳಿ ಶಾಸ್ತ ದಮಾಸಂಗಪ 


(53) 
ಬಿ fl ke 
ನಮ್ಮ ಸೃಶಿಗಳ ಅರ್ಥವಿವರಣೆಗೆ ಮಾರ್ಗದರ್ಶಕೆವಾಗಿದಿ. ನಾವು ಸಶಾಸನ ಅಭಿಮಾನದಿಂದ 


NW 


“ಸತ್ಯ ಧರ್ಮ: ಸತ್ತ ಧರ್ಮ'' ಎಂಬ ಮಂತ್ರವನ್ನು ಶುಕಪಾಠಮಾಡಿದ ಮಾತ್ರದಿಂದ 
ಚೆರಿತಾರ್ಥರಾಃ ಹ ಆ ದಿವ್ನ ಸೂತ್ರಗಳನ್ನು ಲೋಕನಂದರ್ಭಗಳಿಗೆ ಅನ್ನಯಿಸಿ 
ಕಾರ್ಯರೂಪದಲ್ಲಿ ಸಾರ್ಥಕಪದಿಸುವುದು ಈಗ ನಮಗಿರುವ ಕರ್ತವ್ಯ 


ಹಾಪ್ಪಾತ್ತ ರಾಜನೀತಿಯ ಈಚನ ಬೆಳವಣಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಎರಡು ಲಕ್ಷಣಗಳು ವಿಶೇಷವಾಗಿ 
ಟುತ್ತವೆ: ಒಂದನೆಯದು ರಾಜ್ಮದೈವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪಮುಖತೆ. ಇಂದಿನ ರಾಜನು 
ತಾನೂ ಒಬ್ಬ ಪುಜೆ; ಪ್ರಜೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಥಮನು, ಆದರೆ ಅವರಿಗಿಂತ ಪ್ರಬಲನೇನೂ ಅಲ್ಲ 
ಹಿಂದಿನ ರಾಜ್ಮದಲ್ಲಿ ರಾಜನು ಶಲೆ ಎದೆ ಎರಡೂ ಆಗಿದ್ದವನು; ಇಂದಿನ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ 
ಅಿನನು(ಣರುವ ಕಡೆ) ರಾಜ್ಯದ ತಲೆ; ಪ್ರಜೆಯೇ ಅದೆ ಎಜೆ. ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಆಶೆಗಳೂ, 
ರ ಹುಟ್ಟ ಜೀವನವನ್ನು ಪ್ರೇರಿಸುವುದು ಎದೆಯಿಂಜ; ಹಾಗ ಅವು ಹುಟ್ಟದ 
ಕ ಅವುಗಳ ಅಧೀನದಲ್ಲಿ ತಕ್ಕ ಉಖಾಯ ಸಾಧನಗಳನೊಜೆಗಿಸುವುದು ತಲೆ. ಗೌರವ 
ಶಿರಸ್ಸಿಗೆ ಸಂಶೋಷ ಮನಸ್ಸಿಗೆ ಜೀವನ ಸಾರ್ಥಕವಾಗುವುದು ಉಬೆಯರ ಸಾಮರಸದಿಂದ. 


ಐರಡನೆಯ ಆಧುನಿಕ ವಿಶೇಷ ಲಕ್ಷಣವು ರಾಜಬೆ ಕರ್ತಪಕ್ಷೇತ ಎಸರಣೆ. ಹಿಂದೆ 
ರಾಜದ ಮುಖ ಕಾರ್ಯವನ್ನು "ದಂಡನೀತಿ” ಎಂದು ಕರೆಯುತ್ತಿದ್ದರು. ಅದು ಮುಖದಾಗಿ 
ತೊಗಿನ ಪೋಲಿಸ್‌, ಜುದಿಷಿಯಲ್‌ ಇಲಾಖೆಗಳೆ ಕೆಲಸ. ನಮ್ಮ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಜನರ ಆರ್ಥಿಕ 

ಬರಿಸ್ಥಿತಿಯ ವಿಚಾರಪೂೂ ಸಾಮಾಜಿಕ ಸಮಾಧಾನದ ವಿಚಾರಪೂ ಸರಕಾರದ ಮುಖ್ಯ 
ಕರ್ತವೃಗಳಾಗಿಷೆ. ವಎದ್ಭಾಪ್ರಚಾರ, ನಿರುದ್ಬೋಗ- ನಿವಾರಣೆ, ಬಂಡವಾಲೆಸದಿಗೂ 
ಸಲಸಗಾರದಿಗೂ, ಹಾಗೆಯೇ ಸಾಹುಕಾರರಿಗೂ ಸಾಲಗಾರರಿಗೂ ಇರಬೇಕಾದ ಹರಸ್ಸರ 
ಸಂಬಂಧ ವೃದ್ಧಿಗೂ ಆನಾಭರಿಗೂ ಆಪದ್ಧತರಿಗೂ ಕಷ್ಟ ಪರಿಹಾರದ ಏರ್ಪಾಟು, ನಾನಾ 
ವರ್ಗ ಬೆಜೇಗಳ ಜನರಿಗೆ ಸಮಾನಾದಕಾಶ ಕಲ್ಪನೆ - ಇವೇ ಮೊದಲಾದ ಆರ್ಥಿಕ ಸಾಮಾಜಿಕ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಇಂದಿನ ರಾಜ್ಯದ ಕರ್ತವಕರ್ಮಗಳಲ್ಲಿ ಹಿಂದಿನಿಂದ ಬಂದಿಬುನ ನಾಯ 
ನಿರ್ಣಯದ ಜಯಪಷ್ಟ ದಂಜನೆಗಳಂತೆಯೇ, ಮುಖ್ಯಗಳಾಗಿರುತವೆ. 


ಪ್ರಜಾತತ್ತವ್ರ ಜಗತ್ಯಷ್ಪಿಯ ಕಾಲದಿಂದ (ಅಂಥಾ ಕಾಲವೊಂದು ಗೊತಾಗಿದ್ದರೆ 
ಅಂದಿನಿಂದ) ಬಂದದ್ದೇನೂ ಅಲ್ಲ (ನ್ರೀಸ್‌ ಶೋಮ್‌ ದೇಶೆಗಳೆ ಮಾತು ಬೇರೆ) 
ವಮಾಸ್ಸವವಾಗಿ ರಾಜೆ ಕಾಧಿಕಾರದೇ ಮೊದಲಿದಜ್ದು. ಪ್ರಜಾಸರಕಾರವು ತಚಿನದು.ಇದು 
ನ ಫಲಿತಾಂಶಗಳೆಲ್ಲೊಂದು. ಮನುಷ್ಯ ಬುದ್ಧಿಯು ಕಾದು 
ಮುಂದೆ ಮುಂದೆ ನಜೆದಂತೆಲ್ಲ ಅವನ ರಾಜಕೀಯ ಪುಗಪಿಯು ಹೊಸೆ ಹೊ ಹೊಸ ದಾರಿಗಳನ್ನು 
ಹಿಡಿಷು ಹೊಸ ರೊಹಗಳನ್ನು ತಾಳುವುದು ಸಹಜವಾಗಿದೆ. ನಾನಾ ದೇಶಗಳ ಪ್ರಜಾ 
ಗುಣಾಷಗುಣಗಳನ್ನು ಅನುಭವದಿಂದ ಕಂಡುಕೊಂಡು. 


ದೀ ಹ 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು % 1 


ತೆಮ್ಮ ಒನುಬೆವಗಳನ್ನು ನೆರೆಹೊರೆಯವರ ಅನುಬಭೆವಗಳೊಡನೆ ಹೋಲಿಸಿ ನೋಡಿ, ಇಂಥ 
ಜ್ಞಾನಾಡುಚಣಿಗಳಿಂದ ಉದಿಸಿಬೆ ಬುದ್ಧಿ ಚಾತುರ್ಯಗಳೆ ಮೂಲಕ ತಷ್ಟು ಸಂಸ್ಥೆ 
ಸುಪ್ರದಾಂಿಗ" ನ್ಹು ಆಗಿಂದಾಗ್ಗೆ ಪರಿಶೊಧಿಸಿಕೊಂಡು, ಹೀಗೆ ಪ್ರಚಾರಕ್ಕೆ ತಂದಿರುವುದು 
ಪ್ರಜಾಪಿತ ಒ'ದತಿ. ಈ ಕ ಪದ್ಧತಿ ಯು ರಾಜಾಯತ್ತಪದ್ಧತಿ ಸಚಿಬಾಯತಶ- ಪದ್ದತಿಗಳಿಂದ 


ಪಿಕ ಘಃ ಹುಜಾಪದ್ದಶಿಯೊಳೆಗೂ ಹ್ರಚೇಧ ಎಭೇಧಗಳೆಷ್ಟೋ ಇವೆ, 
ತ ಅಂತರ್ಜಾತಿಗೆಳ ಆಕಾರ ವಿಕಾರಗಳೂ ನಮ್ಮ ವಿಚಾರ ಗಮನಕ್ಕೆ ಅರ್ಹವಾದವು. 


ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ತಕ್ಕ ಪರಿಬಾಷಾ ಸಾಮಗ್ರಿಯೂ ಜಾಕ್ಕಬಂಧನ ಸೌಲಬ್ಸವೂ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ 
ಇನ್ನೂ ಸಿದ್ದವಾಗಬೇಕಾಗಿವೆ.ರಾಜ್ಯಶ ಸವು ) ವಿಸ್ತಾರವಾದ ಮತ್ತು ಜಟಿಲ ಕಷ್ಟವಾದ ಶಾಸ್ತ್ರ 
ನಮ್ಮೆ ಮೀಮಾಂಸಾದಿ ಶಾಸ್ಕಳಂತ, ಪಾಶ್ನಾತ್ತರ ಬೌತ ರಾಸಾಯನಿಕಾದಿ ವಿಜ್ಞಾನ ಶಾಸಗಳಂತೆ 
ರಾಜಶಾಸನ್ಗೂ ಮಹು ಪ್ರಭಾಮಾಲಿಯಾಗಿ ಲೋಕಪ್ರಯೋಜಕವಾಗಿ ; ಸಾರವಾರ್ಹಬಾಗಿರುವೆ 
ಶಾಸ್ತ ರಾಜ್ಯವವಸ್ಥೆಯೆಂಬುದು ನಮ್ಮ ಹೊರಜೀಪನ ಒಳಜೀವನಗಳೆರಡಕ್ಕೂ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಿದ್ದು ಹೊರಗಡೆ ಅದು ನಮ್ಮ ಮನೆ, ಮಠ, ಉದ್ದೋಗ, ವ್ಯಾಪಾರ, ಆಸ್ಥಿ 
ಸಂಚಾರ ಸೌಕರ್ಯ, ಆಚಾರದ, ವವಹಾರ, ಸ್ವಾತಂತ ಇವುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟದಾಗಿದೆ. 
ಒಳೆಗಡೆ ಅದು ತನ್ನ ಶಾಸನ, ನಿಯಮ ಕಾರ್ಯ ವಿಧಾನ, ಆಡಳಿತಗಳೆ ಮೂಲಕ ನಮ್ಮ 


€ 


€ತಿಯನ್ನೂ ನಹವಳಿಕೆಯನ್ನೂ ಗೊತ್ತುಪಡಿಸುತದೆ. ಹೀಗೆ 


ಸಂಸ್ಕಾರಗಳೆರಡಕ್ಕೂ ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು ರಾಜ್ಮಶಾಸ್ತ್ರ 
ಹ . ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ “ರಾಜ” ಶಬ್ಧಕ್ಕೆ ಸರ್ವಾಧೃಕ್ಷನಾದ ಅಥವಾ 
ಸಿಂಹಾಸನಾರೂಢನಾದ ಒಬ್ಬ ರಾಜಾಧಿಕಾರಿ ಎಂದು ಹೇಳುವುದಕ್ಕಿಂತ ಸರಕಾರವನ್ನು 
ನೆಡೆನುಷ ಅಧಿಕಾರ ಹುಳ್ತು ಆ ಅಧಿಕಾರದ ವಿನಿಯೋಗಪನ್ನಹೇತ್ತಿಸುವ ಬಾಧ್ತತೆ 
ಇಬೆರಡೂ ಆ ಪದದಲ್ಲಿ ಸೇರಿವೆಯೆಂಡು-ಅದು ಅಧಿಕಾರ-ಬಾಧ,ಶೆಗಳೆ 
ಯೋಜನೆಯೆಂದು-ಬಾವಿಸುವುದು ಉಚಿತವೆಂಬುದಾಗಿ ನನಗೆ ತೋರುತದೆ. ರಾಜ್ಮಾಂಗಗಳ 
ಯೋಜನೆ, ರಾಜಾಧಿಕಾರಗಳೆ ಹಂಚಿಕೆ, ಅಧಿಕಾರ ಚಲನೆಯ ಸಮ, ವಿಧೇಯ ವರ್ತನೆಯ 
ಶ್ರಮ, ಸರಕಾರದ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಷಚೆಯ ಹೆಕ್ಕುವಾರಿಕ ಇವೆಲ್ಲ ಸಮೆಗ್ರವಾಗಿ ಸೇರಿ ಆಗಿರುವುದು 
ರಾಜಕಾಸ್ವ್ಯ ಈ ಶಾಸ್ತು ಲೋಕದ ಸಾಮಾನ್ಯ ನೀತಿಶಾಸದ ಒಂದು ಜೊಡ್ಡ ಭಾಗ. ಒಂದು 
ತಡೆ ಅದು ರಾಜಧರ್ಮ; ಇನ್ನೊಂದು ಕಡೆ ಅದು ಪ್ರಜಾಧರ್ಮ. 


ke ೪ 


ನನ್ನು ಪುಜಾರಾಜ್ಯದೆ ಪ್ರಗತಿ” 


ಬಯಸಿ ಬಯಸಿ ನಾವ ಪ್ರಚಾರಾಜನನ್ನು ತಂದುಕೊಂಡು ಏಳು ವರ್ಷವಾಯಲ್ಲೆ? 
ಈ ರಾಜ್ಯ ಕೆಲಸಮಾಡಿರುವ ರೀತಿಯನ್ನು ಪರೀಕ್ತಿಷ ಗುಣದೋಷೆದವಿಮರ್ಶೆ ಮಾಡಲು 
ಈಗ ಶಕ್ಕಹ್ಟು ಕಾಲವಾಗಿದೆ. ಪರೀಕ್ಷೆಯನ್ನು ಈಗ ನಡೆಸೆಜೇ ಹೋದರೆ ಹೃಗತಿಯ ಮಾರ್ಗವು 
ನಮಗೆ ಇನ್ನೂ ಅತಿ ದೂರವಾಗಬಹುದು. ಷದೇಪದೇ ದೇಶಗತಿಯನ್ನು ಪರೀಕ್ಷಿಸಿ 
ತಿದ್ದುಹಾಟುಗಳನ್ನು ಯೋಚಿಸುತಿರುವುದೊಂದೇ ಪ್ರಜಾ ರಾಜದ ಆರೋಗಕ್ಷೆ ಕ್ಕೆ ದಾರಿ. 
ಆದದ್ದರಿಂದ ಬಹಷ ವರ್ಷೇ ಬರುವ ಈ ಜನ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಜನ್ನದಿನದೆಂದು ನಾವು 
ನಿರ್ವಂಚನೆಯಿಂದ ಪೂರ್ವಾಪರ ವಿಮರ್ಕನೆ ಮಾಡುವುದು ಯುಕ್ಷದಾಗುತದೆ 


pS - 0 A) ಫಿ mi 
ರ ಖು ಸೆಮಾಧಾನಕರಬಾದ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ನೋಡೋಣ: ಇಂಡಿಯೆಷು; ತೆನ್ನ 


ped ಸ್ನ ಳೆ ಣ್ಯ ಸ್ಕಾ pe 
ಹಾಶಾಶ ನಹ ಈಗ ಇತುಡದಾಗಿದೆಯನೆ 


ಫಿ ಖೆ ವಾ. ಸ ಜನ ಬಜ ತ 
ಇನ್ನೊಂದು ಕಹೆ ರಹದು. ಇಷೆರಜೆರ ನಡುಜಿ ಹೊಗೆಯಾಡುತಿದೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಇಂದಿಯಿವು 
ond. 


ತೆ 
ಗೆ ಇಂದಿಯಲಕ್ಕೆ ನೀತಿಪ್ರಯಾವವನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಿ ಕೊಟ್ಟ 


[3 
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KR ಜಿ ) ೮ Moor; 
ಎರಡನಯ ಪಮುಖ, ಸಂಗತಿ ಹೊಚವರ್ಹ ಯೋಜನೆ. ಇದು ಅವಶವಾಗಿ 


ಕರ್ಯಗಳು ಮಿತವಯದಿಂದಲೂ ವಿಚಿಕ್ಷಣೆಯಿ೦ದಬೂ ನಡೆಯುತಿನೆಯೆ? -ಎರಿಬುದು 
೦ದಿನ ಬಗೆ ಇರಲಿ, ಸೆಂಕಲವಂತೂ ಸರಿಯಾದದ್ದು, ಒಟ್ಟನ 
ಬೇಗನೆ ಮುಂದೆ ಸಾಗುತಿವೆಯೆಂದು ಅಧಿಕಾರವಚನದಿಂದ ತಿಳಿದು 


ಶೌ ಗೆ eT] ವಿ CN pS ಸ 2 
ಬರುತಿದೆ. ಹಚ ವರ್ಷ ಯೋಜನೆಗಳು ಬಾರೀಭಾರೀ ಹ್ರಯತ್ತಗಳಿ? ಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ. 


ಅವು ಬಹು ದ್ರವವನ್ನೂ ಬಹು ದೊಡ್ಡೆ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನೂ ಅಹೇಕ್ರಿಸತಕ್ಕವು. ಅವು ಫಲಕ್ಕೆ 
ಬರಲು ಹಿಡಿಯುವ ಕಾಲವೂ ಬಹಳವಾದದ್ದು ನಮಗೆ ಸದಕ್ಷಿರುವ ಆರ್ಥಿಕ ಪೃಶ್ಲೆಗಳೆಲ್ಲಾ 
ಈ ಭಾರೀ ಯೋಜನೆಗಳಿಂದ ಬಗೆಹರಿದಾವೆಂದು ಯಾರೂ ಹೇಳಲಾರರು. ಭಾರೀ 
ಕಾರ್ಯಗಳ ಜೊತೆಗೆ ಆಗಬೇಕಾದ ಮಧ್ದಮದರ್ಜೆಯ ಮತ್ತು ಸಾಮಾನ ದರ್ಜೇಯ 
ಕಾರ್ಯಗಳೂ ಅಸಂಖ್ದೇಯವಾಗಿವೆ. ಆದರೆ ಪುಚವರ್ಷಯೋಜನೆ ಅಪ್ಪಕ್ಕತಮೊದು ಯಾರೂ 
ವಾದಿಸೆಲಾರರು. ಅದು ಸಮರ್ಹಕವಾಗಿ ನಡೆಯಲು ದೇಶವೆಲ್ಲ ನೆಹಕರಿಸಬೀಕಾದದ್ದೇ. 
ಈ ಸಹಕಾರದಲ್ಲಿ ಆ ಯೋಜನೆಯ ಕಾರ್ಯ ಪ್ರಗತಿಯನ್ನು ನಿದಾಕ್ಷಿಣ್ಠವಾಗಿ 
ಪೆರೀಕ್ಷಸಚೇಕಾದ ಕರ್ತಷೃವೂ ಒಂದು ಮುಖ್ಯಾಂಶವಾಗಿರುತ್ತದೆ. 


೨ 


ಜೇಶದ ಒಳ ಆಡಳಿತದ ಕಡೆಗೆ ನಮ್ಮ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು ತಿರುಗಿಸಿದರೆ, ಇಲ್ಲಿಯ 
ಸಂದರ್ಭಗಳು ಅಜ್ಟು ತೃಪ್ಪಕರಬಾಗಿ ಕಾಣುತ್ತಿಲ್ಲ ಕಳೆದ ಕೆಲವು ತಿಂಗಳಲ್ಲಿ ಭಗವತ್ಸಹೆಯಿಂ 
ಮಳೆಚೆಳೆಗಳು ಚೆನ್ನಾಗಿ ನಡೆದು ಸುಬಕ್ಷದ ಸೂಚನೆ ಕಾಣಬರುತ್ತದೆ.ಯಂತ್ರ ಕಾರ್ಯಾನೆಗಳ 
ಉತ್ಪತ್ತಿಯೂ ತಕ್ಕ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಬೆಳೆಯುತಿದೆ. ಆದರೆ ಸರ್ಕಾರದ ಆರ್ಥಿಕ ವೀಶಿಯಲ್ಲಿ ನಿರ 
ಸಾಲದಿರುವುದರಿಂದ, ಬಂಡವಾಳಕ್ಕೂ ಬಾಸಗೀಯಂತ್ರೋದ್ಯ್ಗಕ್ಕೊೂ ಮ್ಯಾಪಾರೆಕ್ಕೂ 
ನಿರುತ್ನಾಹವಾಗಿದೆ. ಸರಕುಗಳೆ ಸಾಗಣೆ ಕದಿಮೆಯಾಗಿದೆ. ಆದದ್ದಂದ ಅಬ್ರಗಳ ತಯಾರಿಯೂ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗಿದೆ. ಹೀಗಾಗಿ ನಿರುದ್ಬೋಗದ ಸಮಸ್ಸಿ ಹೆಚ್ಚುತಿದೆ. ಬಂಡಮಾಲಳತ್ಯಿರುವ ಸ್ಪಾತಂಶ್ರ 
ಎಷ್ಟರದು, ಖಾಸಗೀ ಯಂಶತ್ರೋದಮಕ್ಕ ಇರುವ ಅಜಕಾಶ ಎಷ್ಣುಪಯುತುದ್ದು, ಮ್ಲಾಹಾರದ 
ಮೇಲಣ ತೆರಿಗೆ ಸುಂಕಗಳೆ ಹೊರೆಗೆ ಮತಿಂ ಬಿ ಈ ಬಚಾರಗಳೆಲ್ಲಿ ಇಂಡಿಯ ಸರಕಾರವು 
ತನ್ನ ನೀತಿಯನ್ನು ತಿದ್ದಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿದೆ. ಖಾಸಗೀ ಉದ್ದಮಿಗಳಿಗೆ ಅಮ್ಮ ಅವಕಾಶ ಕ್ಷೇತ್ರದ 
ಎಲ್ಲೆ ಕಟ್ಟೇನೆಂಬುದು ಸ್ವಷ್ಟವಾಗಿಯೂ ನಿಷ್ಠರ್ಷೆಯಾಗಿಯೂ ತಿಳಿದು ಬಂದ ಹೊರತು 
ಅವೆರು ತಮ್ಮ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕಾರ್ಯಗತ ಮಾಡಲೊಪ್ಪರು. ತಮ್ಮ ಹಣಿಪನ್ಲೂ ಚಿಶುರತೆಯನ್ನೂ 
ತಂತ್ರಸಾಹಸದಲ್ಲಿ ವರ್ಥಮಾಡಲು ಯಾರಿಗೆ ಅಾನೆ ಮನಸೊಪ್ಪೀತು? ಸರಕಾರವು ಇದನ್ನು 
ಮ ಸಕು. ದೇಶದ ಆರ್ಥಿಕ ಕಷ್ಟವನ್ನು ನಿವಾರಣೆಮಾಡುವುದರಲ್ಲಿ ಸರಕಾರ ನಡೆಸಬೇಕಾದ 
ಕಾರ್ಯಭಾಗ ಬಹು ದೊಡದಾಗಿದೆಯೆಂಬುದನ್ನು ಎಲರೂ ಒಪ್ಪುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ 
ಆಗಬೇಕಾದದ್ದಲ್ಲವೂ ಕೇವಲ ತನಿಂದಲೇ ಆದೀತೆಂಬ ಭಾವನೆಯನ್ನು ಸರಕಾರ ಬಿಡಬೇಕು. 


ತೆನಿಂ 
ಖಾಸಗೀ ಪ್ರಯತದ ಸಹಾಯವಿಲ್ಲದೆ ಸರಕಾರದ ಪ್ರಯತ್ನ ಬಹುದೂರ ಸಾಗಲಾರದು. 
ಖಾಸಗೀ ಷಯಶ್ರವನ್ನು ಪ್ರೋತ್ಲಾಹಿಸಲು ವಿನೇನು ಅಮನಮೆಂಬುದನ್ನು ಸರಕಾರ ಚಿಂತಿಸಬೇಕು. 


ಛಿ ಡಿವಿ. ಗುಂಡ 


ಮೆಧ್ದಮದರ್ಜೆಯ ಕಾರ್ಬಾನೆಗಳು, ಸಣ್ಣ ಸಣ್ಣ ಕುಲಿಮೆ-ಪಟ್ಟಡಿ -ಕ್ರೈಗಾರಿಕೆಗಳು, 
ಸಾಮಾನ್ಸದಿರ್ಜೇಯಿ ಮಳಿಗೆಗಳು, ದಲ್ಪಾಳೀ ಅಂಗಡಿಗಳು-ಇಂಥವು ಸಾಮಾನ್ಯ ಜನಕ್ಕಿರುವ 


ಉಜ್ಲೋಗಾಧಾರ, ಇವುಗಳಿಂದ ನಿರುದ್ಕೋಗದ ನಿವಾರಣೆಯಾಗಬೇಕು. ಇದು ಖಾಸಗೀ 
ಪೆಯತ್ಸದೆ ಕ್ಲೀತ್ರ. ಆದರ ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ ಹೇಗೆಂಬುಜನ್ನು ಸರಕಾರಗಳು ಯೋಚಿಸಬೇಕು, 


ಜಮೀನಿನ ಪುನವ ರ್ನೀಭಾಗ 


ಬಹಜನದ ಉಬ್ಬಾರಕ್ಕಂದೇ ವ್ಯವಸಾಯ ಭೂಮಿಯ ಪನ 
ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರಗಳು ಕೈಗೊಂಡಿವೆ. ಆ ಉದ್ದೇಶ ಮಾತ್ರಬನ್ನು ಒಷ್ಟದವರಿಲ್ಲ 
ಆದರೆ. ಆ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನಗಳಲ್ಲಿ ಬಹುಮಂದಿಗೆ ನಂಬಿಕೆಯಿಲ್ಲ (1) ಬೇಸಾಯದಲ್ಲಿ 
ಕೂಲಿಯಾಳಾಗಿರುವವನ ಹೀನಿತಿ ಅ ನಿದ ಫಾರಣಬಿಂದಲೇ ಉಂಜಹಾದದ್ದಲ್ಲ, 


ಸ ಜವ [sel 
ಜಮೀನೂಂದನ್ನು ಒದಗಿಸಿದ ಮಾತ್ರದಿಂದ ಅಷನ ಬಡಶನ ಪರಿಹಾರವಾಸುವುದಿಲ್ಲ 


4 ನ್‌ 
ಅವನಿಗೆ ಆರಪೇತು ಚೇಕು; ಬಂಡಬಾಳ ಜಣ ಬೇಡೆ ಸಹಾಯ ಬೇಕು. 0) ಅವನಿಗೆ 
ಬೇಕಾದೆ ಜಮೀನನ್ನು ಮುತ್ತೊಬಧಿಂದ ಕಿತುಕೊಂಡು ಕೊಡಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ ಪೃವನಾಯಾರ್ಹದಾಬ 


ಜಮೀನು ಸಾವಿರಾರು ಎತರೆ ಉಳುವಚರಿಲ ನಾ ಹಾಳುಬಿದ್ದು ಸರಕಾರದ ಕ್ರ ಯಲ್ವೇ 
ಉಳಿದುಕೊಂಡಿದೆ. 3) ಜಮೀನಿದುವ ರೈಶನೆ ಭಾಗ್ನವೂ ಅಷ್ಟಷ್ಟೇ ಆಗಿದೆ. ಅವನೆ 


p 
ಅಭಿವೃದ್ಧಿಗಾಗಿ ಸರಕಾರ ಒದಗಿಸಬೇಕಾದ ಸೌಕರ್ಯಗಳು ಹತ್ತಾರು-ನೀರು, ರಸ್ತೆ ದನಕ್ಕೆ 
ಮೇಪ್ರೆ, ಗೊಬ್ಬರಕ್ಕೆ ಸೊಪ್ಪು ಗುಳಕ್ಕೆ ಕಬ್ಬಿಣ, ಎಲ್ಲಕ್ಕೀತ ಮೊದಲು ಮೂಲಧನ 


ಬಿ 


ಮುಂತಾದಪ್ಪು-ಗಮನಕ್ಕಾಗಿ ಕಾದುಕೊಂಡಿಷೆ.ಟ) ಒಂಬು ಹಿಡುವಳಿ ಬದೆಕರೆಗಿಂತ ಅಥವಾ 
ಹತ್ತೆಕರೆಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚಾಗಿರಬಾರಬೆಂದು ಜಮೀನನ್ನು ಸಣ್ಣದು ಮಾಡಿದರೆ ಆಗ ರೈಶನು 
ಚೆಳನುವ ಬೆಳೆ ಅವನ ಹೊಟ್ಟಗೆ ಸಾಕಾಗಬಹುದೇ ಹೊರತು ದೇಶದ ಉಗ್ರಾಣ 
ಶುಂಬುವಮಂತಿಲ್ಲ ಆಹಾರಾದಿ ಸಮದ್ರಿಯಾಗಬೇಕಾದರೆ ಭಾರೀ ಹಿಡುವಳಿಗಳೊ ದೊಡ್ಡಿ 
ದರ್ಜೆಯ ವೃವಸಾಯವೂ ಅವಶ್ಯ 7) ಸರಕಾರವೇ ಸಂಘ ಸಮುದಾಯಗಳ ಮೂಲಕ 
ಬಾರೀ ದರ್ಜೇಯ ವನಸಾಯವನ್ನು ನಡೆಸೀತೆಂದರೆ, ಅದರಿಂದ ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಸಿಬ್ಬಂದಿ 
ಹೆಚ್ಚಿಇಲಾಖೆಗಳ ಕೈದಾಡ ಹರಡುವುದು ಖಂಡಿತ; ಫಲಮಾತ್ರ ದುರ್ಲಭ. ಹೀಗೆ ವ್ಯವಸಾಯ 
ಭೂಮಿಯ ಪುನರ್ವವಸ್ಯ್ಥೆಯ ಯೋಜನೆ ದೊಡ್ಡ ತೊಡಕಾಗಿದೆ. ಉದ್ದೇಶ ಒಳೆಯದಾದರೂ 
ಎಧಾನೆ ಆತುರದ್ದಾದರೆ ಉತ್ತಶೋತದ ಪರಿಣಾಮವು ಎನಾಶವೇ ಆದೀತು, ಉತ್ತರ ಇಂದಿಯದ 
ಒಂದೆರಡು ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಜಮೀನ್ನಾರಿ ಪದ್ದತಿಯಲ್ಲಿ ಆಕ್ರಮಗಳಿದ್ದುವೆಂಬ ಕಾರಣದಿಂದ 
ದೇಶದ ಆದ್ದಂತವೂ ಹಿಂದಿನ ಭೂವನಸ್ಥೆಯನ್ನು ತಲೆಕಳೆಗುಮಾಡಬೇಕಾಗಿರಲಿಲ್ಲ ಇಂದಿನ 


ಸಕಾರದ ದುಡುಕಿನ ಕಹಿಹಲವನ್ನು ನಾಳೆ ಜನತೆ ಉಣ್ಣಬೇಕಾಗುತದೆ. 


2 
| 
[3 
ಣ್‌ 
§. 
ಚ 
E 
ರ 
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ನಮ್ಮ ಮಂತ್ರಿಗಳು 


ನಮ್ಮ ಸರಕಾರಗಳ ದಿನಚರಿಯ ನಚವಳಿಕೆಗಳನ್ನು ಕೊಂಚ ನೋಡೋಣ: 
ದೆಹಲಿಯ ಕಣ್ಣು ಮೋಡದ ಮೇಲಿರುತ್ತದೆ. ಸಂಸ್ಥಾನಗಳ ಕಣ್ಣು ಹಿತ್ವಲಕ 
ಕೇಂದ್ರ ಸರಕಾರವು ಭಾರೀ ನಿಷಯಗಳನ್ನಾಲೋಚಿಸುವುದೆರಲ್ಲಿ ಸೂಕ್ಷ 
ಮರೆತುಬಡುತಬೆ. ಮನೆಗೆ ನಕ್ಷೆ ತಯಾರುಮಾಡುವುದರಲ್ಲಿ ಸೇರು ಮಣ್ಣನ್ನು ಮರೆಯು 
ಕೋಟಗಾಗಿ ಬಟ್ಟೆ ಫ್ಯಾಹನ್‌ಗಳ ಯೋಚೆನೆಯಲ್ಲಿ, ದಾರವನ್ನೂ ಗುಂಡಿಯನ 


ಬಿಡುತದೆ. ಊಟದ ಪರಿಶವಣೆಯನ್ನು ಗೊತ್ತು ಮಾಡುವುದರಲ್ಲಿ ಹಚಿದೆ 


ಗಟ್ಟಿಯಾಗಿರಬೇಕೆಂಬುದನ್ನು ಮರೆಯುತ್ತಬೆ. ಒಳ ಸಂಸ್ಥಾನಗಳ ಸರಕಾರಗಳಾದರೊ ತಖೆ 


ರು ಗೋಡೆ ಛಾವಣಿಗಳೆ ಬಿರುಕುಗಳನ್ನು ದುರಸ್ತಿಮು 


ಸ 
ಕಾಲ RES ಚಬಿನಾಬೆಣೆರ್ಯಾಬಿವ ಖ್‌ ಆಮೆ ವ 


[) 


ಡೆ ಚಿಂತೆ, ತರುವಾಯ ಆ ಹ 


ಬೆಲಂ ಲಾ ನ ೧ § pe ನ 
ಬಹುಶಃ ಇಂಡಿಯದ ಎಲ್ಲ ಒಳೆಸಂಸಾನಗಳ ವಿಷಯಜಲ್ಲಿಯೂ ಹೆ 


ಷಾ ಟಾದಿಗ 


ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಅಧೀನರಾದವರು ಕಾಬ 


ಹ ತಿರುಗಲಾಗಿ, ಇಲ್ಲಿಯ ಆಡಳಿತದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 


(ರ 


ಬಂದ ಹೋಲಂ 


SU NR 4 © 
NE 


ಏಕೆಂದರೆ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪುಢಾರಿಗಳ ಕೆ ಗೊಂಬಿಗಳೆಂಬುದು ಅವರಿಗೆ ಗೊತಿದೆ. ಹೀಗಾಗಿ 
್ಲಿ ದಕ್ಷತೆಯೂ ಪ್ರುಮಾಣಿಕತೆಯೂ ಬಹುಮಟ್ಟಗೆ ನೂನವಾಗಿವ. ನಮ್ಮ ಸ್ಥಾತಂತ್ಸ 


ಬ 4 


ಯುಗಡ ಮುರ್ಬ್ಜಕ್ಷಣಗಳಲ್ಲಿ ತೀರಾ ಸೊಬ್ಬೆದರೆ ಈ ಆಡಳಿತದ ಸಡಲಿಕೆ, ಮತ್ತು ಅದರಿಂದ 


yy 
1 


ಮಾನ್ಯ ಮನುಷ್ಠನೆಲ್ಲಿ? 


ಸಜ್ಜು ಮುಖಂಡರು ಸ್ಪರಾಜ್ಯ ಬಂದೊಡನೆಯೆ-'"ಇದು ನಾಮಾನ್ಮ ಮನುಷನ 
ಮಹರ್ಲಶೆಯ ಕಾಲ” “ಎಂದು ಘಹೋಷಣೆಮಾಡಿದರು. ಈ ಹೊತ್ತು ನಮ್ಮ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಮುನುಷ್ಠನು ಏನು ಹೇಳುತ್ತಾನೆ? ಅವನು ತೆರಬೇಕಾದ ಸುಂಕ ತೆರಿಗೆಗಳು 
ಬಲು ಭಾರವಾಗಿ. ಜೀವನ ಸಾಮಾಗಿಗಳೆ ಬೆಲೆ ಅತಿಯಾಗಿ ಏರಿದೆ. ಮಕ್ಕಳ 
ವಿದ್ಠಾಭ್ಯಾನೆದ ಏರ್ಚು ಹೆಚ್ಡದೆ. ಉದ್ದೋಗಾವಕಾಶಗಳು ಕಡಿಮೆಯಾಗಿವೆ. ಕೊರ್ಪ 
ಸಛೇನಿಗಳ ಕೈವಾಡ ವಿಪರೀತವಾಗಿದೆ. ಜೀವನದ ಹೊರೆ ಸಹನೆ ಮೀರಿದೆ. ಮನಸ್ಸಿನ 
ಸೆಮ್ಹುದಿ ತಪ್ಪಿ ಹೋಗಿದೆ. ಬ್ರಿಟಿಷರೇ ಇದ್ದಿದ್ದರೆ ಮೇಲಾಗಿರುತಿತ್ತೆ?-ಎಂಬ ಪ್ರಸ್ನೆ ಈಗ 
ಅಸಂಗತ. ಬ್ರಿಟಿಕದಿಗಿಂತ ನಮ್ಮ ಜನ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಆಳಿಯಾರೆಂದಲ್ಲಖಬಿ ನಮ್ಮ ನಂಬಕೆ ಇದ್ದದ್ದು? 
ನಮ್ಮೆ ಮುಖಂಡರಾದಿದ ಮಾತಿನ ಅಳತೆಗೋಲಿನಿಂದಲೇ ಅವರ ಕ್ರಿಯೆಯನ್ನಳೆಯುವುದು 
A 


; EE ಹೆ ನೆ ಪೋನ ಥಿ 
ಹೊಸ ಪಬತಿಗೆ ಹೊಸ ತಯಾರಿ ಬೇತು 


ಪ್ರಜಾರಾಜ್ನದ ಕುದ್ದತಿ ಇಂದಿನ ರೊಪದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಬೇಶಕ್ಕೆ ತೀರಾ ಹೊಸದು. ಈ 
ಪದ್ದತಿ ಇನ್ನೂ ಯಾವ ದೇಶದಲ್ಲಿಯೂ ಪೂರ್ತೀ ನಿರೋಜಣ್‌ವಾಗಿ ಕೆಲಸಮಾಡಿಲ್ಲ ಈ 
ಮಾತು ಇತರ ರಾಜ್ಯಪದ್ಧತಿಗಳೆ ವಿಷಯದಲ್ಲಿಯೂ ನಿಜಪೆಂಬ ವಾದ ಸದೆ ಒಂದು 
ಎಲ್ಲ 


Fs 


ಹಕ್ಕತ್ಕಿರಲಿ. ನಾ ಪೃದಸ್ಥೆಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ಅಷ್ಲಿಷ್ಟು ದೋಷಗಳು ಇರಲೇ ಇರುತ್ತವೆ. 
ಪ್ರಜಾರಾಜನ್ಪು ರಾಮರಾಜವೆಂದು ಯಾರೂ ಹೇಳರು, ಆದರೂ ಪುಜಾ ರಾಜು ಕೆಲವು 


ei ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿರುವುದತ್ಸಿಂತ ಚೆನ್ನಾಗಿ ನಡೆದುಕೊಂಡು ಬಂದಿದೆ. 
ಇಂಗ್ಲೆಂದಿನಲ್ಲಿ ಅದು ಇತರ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿರುವುದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಭದ್ರವಾಗಿಯೂ 
ಅನುಕರಣೀಯವಾಗಿಯೂ ಇದೆ. ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನಲ್ಲಿ ಆ ಪದ್ದತಿ ಅಷ್ಟು ಚೆನ್ನಾಗಿ 
ನಡೆಯುತಿರುವುದನ್ನು ನೋಡಿಯೇ ನಾಬವ್ರ ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಆಶೆಹಬ್ಟು ಅದ್ನನಿಲ್ಲಗೆ ಸಿ 
ಆದರೆ ಇಂಗೆದಿನಲ್ಲರುವಂಥ ಕೆಲವು ಮುಂಜಾಗತೆಗಳನ್ನೂ ಕೆಲವು ಜಬೋಷ ಶೋಧನೆಗಳನ್ನೂ 


ನಾವು ಇಲ್ಲಿ ವಿರ್ಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ ತಕ್ಕ ತರಪೇತಿಲ್ಲದೆ ಶೀಪ್ರಮಾದ ಆಯುಧಕ್ಕೆ ಕೈಯಿಟ್ಟವನಿಗೆ 


ಆಗುವಂಥ ಅಪಾಯ ಈಗ ನಮ್ಮೆ ಪಾಲಿಗೆ ಬಂದಿದೆ. ನಮಗೆ ಆಗಬೇಕಾಗಿರುವ ಆ 


ಸಿದ್ದತೆಗಳಲ್ಲಿ ಆ ಸಿದ್ದತೆಗಳಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯಬಾದ ಕೆಲವನಿಲ್ಲಿ ಸೂಚಿಸಬಹುದು: 


ko 2 ಮ 


1, ರಾಜಕೀಯ ಕ್ತಿಗಳು ಎರಡಾದರೂ ಇರುವುದು ಅವ್ವ ಆ ಎರಡು ಕ್ರಾಗಳೂ 

ದಲ್ಲಿ ನಿಮಾನಸ್ಸಿಂಧಗಳಾಗಿರಬೇಕು; ಒಂದರಿಂದ ಇನ್ನೊಂದಕ್ಕೆ ಭೆಯವಿರಬೇಕು. ಅಂಥ 

ೆಯವಿದ್ದಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪಕ್ತಪೂ ತನ್ನ ನಡವಳಿಕೆಯ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಎಚಿರಗೊಂಡಿರುತ್ತದೆ. 

ಈಗೆ ಕಾಂಗೈೆಸ್ಸಿಗೆ ಪ್ರತಿಸರ್ಧಿಯೆ ಭಯವಿಲ್ಲ ಆದದ್ದರಿಂದ ಅದಯು ಜಾಗರೂಕವಾಗಿ 

ನಚೆಯಬೇಕಾದ ಕಾರಣವಿಲ್ದ ಈ ಬಿಕ್ಕೈಕ ಪಕ್ಷ ಪ್ರಾಬಲ್ಕವೇ ನಮ್ದು ಸ್ವರಾಜದ ಈಗಿನ ಎಲ್ಲ 

ಮೋಪಡೋಷಗಳಿಗೂ ಮೂಲ ಕಾರಣವೆಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಈ ಪರಿಸ್ಸಿತಿ ಹೋಗಿ 
ಕಾರಿಗೆಸ್ತಿಗೆ ಖದುರಾಳು ಹಕ್ತಮೊೊಂದು ಸಿದ್ದವಾಗಬೇಶು. 


ಸಂಖ್ಯೆಗಿಂತ ಗುಣ ಮುನಿ ಫಿ 


2. ನಷ್ಟು ಲಾಸನ ಸಬೆಗಳಲ್ಲಿ ದೇಶದ ವದ್ವ್ಯ ಲೋಕಾನುಭವ, ಕಾರ್ಯ ಸಾಮರ್ಥ 
ಇವುಗಳಿಗೆ ಹೆಚಿ ಹೆಚಿನ ಪ್ರಾತಿನಿಧ್ದ ದೊರೆಯಬೇಕು, ದೇಶದಲ್ಲಿ ಇರುವ ಗುಣ ಯೋಗ್ಯತೆಗಳೆಲ್ಲ 
ಪೂಗ ಚುನಾವಣೆಯ ಮೂಲಕ ಶಾಸೆನ ಸಬೆಗಳೊಳಕ್ಸೆ ಬಂದು ಬಟ್ಟವೆಯೆಂದೂ; ಆ 
ಸಂನಿಗಳೆ ಹೊರಗಜೆ ಬುದ್ದಿ ಸುಮರ್ಫವಂ ದೇಶಾಭಿಮಾನಪೂ ಉಳದುಕೊಂದಿಲಮೆಂದೂ 


ಯಾರೂ ಮಾದಿಸರು. ಮದರಾಸು, ಬೊಂಬಾಯಿ, ಬಂಗಾಳೆ ಸಂಸ್ಥಾನೆಗಳೆಲ್ಲಿ 
ಯುನಾವಣೆಯಾದ ತರುವಾಯ ಆಯಾ ಸಬೆಯ 293-300 ಮಂದಿ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳಲ್ಲಿ 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿ ಪದವಿಗೆ ತತ್ಕಜರು ಒ ಬಧಾದರೂ ಹೊದೆಯಲಿಲ್ಲ, ಮ ಅಲ್ಲಿ 
ಹಖ್ಯಮುಂತ್ರಿಗಳೆನ್ನು ಬೇರೆ ರೀತಿ IE ಇದರ 


f 
ಅರ್ಥಜೇನು ?ದೇಶದಲ್ಲಿ ರಾಜಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ ಬೇಕಾದ ಯೋಗ್ಗತು ಸಂಪತೇನೋ 
ಅವಶೈಪಾದಪ್ಟಿದೆ; ಆದರೂ ಅಮ ಚುನಾಬಣೆಗಳ ಮೂಲಕ ಜೇಶೆಕ್ಸ ಲಭ್ಮವಾಗುತಿಲ್ಲ 
ಎಂದು.ಹೀಗೆ ರಾಜ್ಯ ಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ ಮೊದಲನೆಯ ಜರ್ಜೆಯ ಬುದ್ಧಿ ಗುಣಗಳು ದೊರೆಯದೆ, 
ಎರಡನೆಯ ದರ್ಜೆಯ ಅಥವಾ ಮೂರನೆಯ ದರ್ಜೆಯ ಬುದ್ಧಿ ಗುಣಗಳೇ ನುಗ್ಗಿ ಬರುತಿದೆ. 
ಮೊದಲನೆಯ ದರ್ಜೆಯಪು ಬಾರದಿರುವುದರಿಂದ ನಷ್ಟ ಪಡುತಿರುವುದು ದೇಶ. ಆದ 
ಕಾರಣ ಅಂಥ ಮೇಲ್ಮಟ್ಟದ ಯೋಗತೆಯನ್ನು ರಾಜ್ಯ ಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಪಾದಿಸಿಕೊಲ್ಳಲು 
ಚುನಾವಣೆಯ ಜೊತೆಗೆ ದಾರಿಯನ್ನು ಕಂಡುಕೊಳ್ಳೆಬೇಕಾಗಿದೆ. 
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ಮಂಡಲಿಯೊಂದು ದೇಶದಲ್ಲಿ ಇರಬೇಕಾದ್ದು ಪ್ರಜಾರಾಜ್ಯದ ಮೊದಲನೆಯ ಅವಶಕತೆ. 
ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಇಂದಿನ ದೊಡ್ಡ ಕೊರತೆಯೆಂದರೆ ಇಂಥ ನಿಷ್ಪಕ್ಷಪಾತ ಜನ ಈಗ 
ಮೌನದಲ್ಲಿರುವುದು. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವಿಚಾರವನ್ನು ಕುರಿತು ಒಂದು ಸಭೆ ನಡೆಸಬೀಕಾದರೆ 
ಈಗ ನಿಷ್ಣಾಕ್ಷಿಕರು ಯಾರೂ ಮುಂದೆ ಬರುತ್ತಿಲ್ಲ, ಕಾಂಗೆನ್ಫೋ ಸೋಷಲಿಸ್ಟ್‌ ಪಾರ್ಟಿಯೋ 
ಸಭೆ ಸೇರಿಸಿದರೆ ಆಗ ಒಂದಷ್ಟು ಜನ ಸೇರುತ್ತಾರೆ. ಯಾವ ಪಕ್ಷಕ್ಕೂ ಸೇರದವರು ಸಭೆ 
ಕರೆಯಚೇಕೆಂದರೆ ಅಧೆ ೈರ್ಯಪಡುತಾರೆ. ನಮ್ಮ ಪತ್ರಿಕೆಗಳೂ ಹಾಗೆಯೇ, ಯಾವುದೊ 
ಒಂದು ಪಕ್ಷವನ್ನವಲಂಬಿಸಿಕೊಂಡು ಪ್ರಚಾರ ನಡೆಸುತ್ತವೆ. ಪಕ್ಷಾತೀತರಾದ ಜನ ತುಟಬಿಗಿದು 
ಕುಳಿತಿರುತ್ತಾರೆ. ಇದು ಇಂದಿನ ಲಕ್ಷಣಗಳಲ್ಲೆಲ್ಲ ತೀರಾ ವಿಷಾದಕರವಾದದ್ದು 


ದೇಶದ ಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ಯಾವ ದೊಡ್ಡ ಬದಲಾವಣೆಯಾಗಬೀಕಾದರೂ ಅದು ಸರಕಾರದ 
ಮೂಲಕವೇ ಆಗಬೇಕಷ್ಟೆ? ಸರಕಾರವಾದರೋ ಶಾಸನ ಸಭೆಗೆ ವಿಧೇಯವಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು 
ಶಾಸನ ಸಚೆಯಾದರೋ ಅದರ ಬಹುಸಂಖ್ಯಾ ಹಕ್ಸಕ್ಕ- ಎಂದರೆ ಸದ್ಮದಲ್ಲಿ 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್ಟಿಗ-ವಶವರ್ತಿಯಾದದ್ದು ಆ ಪಕ್ಷವಾದರೋ ಅದರ ನಾಯಕರ ಕೈಯಲ್ಲಿರತಕ್ಕದ್ದು 
ಆದದ್ದರಿಂದ ಎದುವರೆಗೂ ಕಾಂಗೈೆಸ್‌ ನಾಯಕರಿಗೆ ಇತರ ಜನದ ಹೆದರಿಕೆಯಿಲ್ಲವೋ 
ಅದುವರೆಗೂ ಯಾವ ದೊಡ್ಡ ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನೂ ದೇಶವು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುವಂತಿಲ್ಪಕಾಂಗೈೆಸ್‌ 
ನಾಯಕರನ್ನು ಹೆದರಿಸಿ ತಿದ್ದುವ ಕೆಲಸ ಮಹಾಜನ ವಾಕವೊಂದರಿಂದಲೇ ಸಾಧ್ಯ ಹೀಗೆ 
ನಮ್ಮ ಜೇಶದ ಭವಿಷವ್ರು ಈಗ ನಿಷ್ಠಾಕ್ಷಕರಾದ ಮಹಾಜನರ ಕೈಯಲ್ಲಿ ನಿಂತಿರುತ್ತದೆ. 
ಅಧಿಕಾರಾಪೇಕ್ಷೆಯಿಲ್ಲದೆ ಕೇವಲ ಜನೈಕ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದಲೇ ದೇಶವಿಚಾರಗಳನ್ನು ವ್ಯಾನುಗಮಾಡಿ 
ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ನಿರ್ದಾಕ್ಷಿಣ್ಣವಾಗಿ ಹೊರಪಡಿಸುವ ದೇಶ ಸೇವಕರು ಈಗ ಇಂಡಿಯಕ್ಕೆ 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಬೇಕಾಗಿದೆ. ದೇಶಾಭಿಮಾನಿಗಳು ಈ ಕಡೆಗೆ ತಮ್ಮ ಆಲೋಚನೆಯನ್ನು ತಿರುಗಿಸೆಚೀಕು. 
ಸ್ಪೆರಾಜ್ಮವನ್ನು ಹಿರಿಯರು ಸಂಪಾದಿಸಿ ಕೊಟ್ಟರು. ನಾವು ಅದನ್ನು ಕಾಪಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಲ್ಲೆವೆ? 
ಇದು ಈಗ ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನೂ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬಳೊ ತನಗೆ ತಾನೇ ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳಚೇಕಾಗಿರುವ 


ಪಶ್ನೆ. 


100 ಡಿವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 
ಮೀಸಲಾತಿ ಕುರಿತು ಡಿವಿಜಿಯವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 


1916-17 ರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ "'ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿ' ಎನ್ನುವ 
ಒಂದು ರಾಜಕೀಯ ಸಂಘಟನೆ ಹುಟ್ಟಕೊಂಡಿತು. ಇದು ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಆಗ 
ಕೆಲವು ತಿಂಗಳುಗಳ ಮೊದಲು ಆರೆಂಭವಾದ ಬ್ರಾಹ್ಮಣೇತರ ಚಳುವಳಿಯನ್ನು 
ಪ್ರಚುರಪಡಿಸುವ ಜಸ್ಟಿಸ್‌ ಪಾರ್ಟಿ ಎನ್ನುವ ರಾಜಕೀಯ ಸಂಘಟನೆಯಿಂದ 
ಪ್ರೇರಣೆಯನ್ನು ಪಡೆದಿದ್ದಿತು. ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿಯು ಅಧಿಕಾರದಲ್ಲಿ 
ಬ್ರಾಹ್ಮಣೇತರರಿಗೆ ಸೂಕ್ತ ಪ್ರಾತಿನಿಧ್ಯ ದೊರಕಬೇಕು, ಮತ್ತು ಇದಕ್ಕಾಗಿ ಬ್ರಾಹ್ಮಣೇತರ 
ವರ್ಗಗಳಿಗೆ ಅಧಿಕಾರ ಸ್ಥಾನಗಳು ದೊರಕುವಂತೆ ಮೀಸಲಾತಿಯನ್ನು ನೀಡಬೇಕೆಂದು 
ಚಳುವಳಿಯನ್ನು ಹುಟ್ಟಹಾಕಿತು. ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿಯನ್ನು ಆರಂಭಿಸಿದವರು 
ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಸವಯ್ಯನವರು. ಬಸವಯ್ಸ್ಗನವರು ಮತ್ತು ಡಿವಿಜಿಯವರು ಒಟ್ಟಿಗೇ 
ಬೆಂಗಳೂರು ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಕೌನ್ಸಿಲ್ಲಿನ ಸದಸ್ಮರಾಗಿದ್ದವರು. ಬಸವಯ್ಸನವರ ಜೊತೆಗೆ 
ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿಯ ಉಳಿದ ನಾಯಕರೆಂದರೆ ಶ್ರೀ ಎಂ. ಸುಬ್ಬಯ್ಕನವರು, 
ನವಾಬ್‌ ಗುಲಾಮ್‌ ಅಹಮದ್‌ ಕಲಾಮಿ, ಮತ್ತು ಜನಾಬ್‌ ಮಹಮದ್‌ 
ಅಬ್ಲಾನ್‌ಖಾನ್‌ರವರು. ಇವರೆಲ್ಲ ಡಿವಿಜಿಯವರ ಸ್ನೇಹಿತರು. 


ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿಯ ಮುಖ್ಯ ತತ್ವವಾದ ಮೀಸಲಾತಿಯನ್ನು 
ಡಿವಿಜಿಯವರು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದರು. ಆ ತತ್ನದಲ್ಲಿ ಗುಣಾಂಶವುಟೆಂದು ಮನಸಾ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡು ತಮ್ಮ ಸಹಮತವನ್ನು ಹೀಗೆ ದಾಖಲಿಸಿದ್ದಾರೆ: 


“ಒಂದು ಜನಾಂಗದ ಯಾವ ಒಂದು ಭಾಗವೂ, ಯಾವ ಒಂದು ಹೆಂಗಡವೂ, 
ತಾನು ಇತರರಿಗಿಂತ ಹಿಂದುಳಿದಿದ್ದೇನೆ ಎಂದು ಕೊರತೆಪಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುವಂತೆ 
ಇರಬಾರದು. ಯಾವ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿಯಾದರೂ ಅದರ ಒಂದು ಭಾಗವು ತನಗೆ 
ಇತರರಿಂದ ನ್ಯಾಯ ತಪ್ಪಿತು ಎಂದುಕೊಳ್ಳುವಂತಾದರೆ ಆ ಕೊರತೆಯಿಂದ ಒಟ್ಟು 
ಸಮಾಜಕ್ಕೇ, ಅಂದೋ ಮುಂದೆಂದೋ, ಅಪಾಯವು ಸಿದ್ಧವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಒಂದು 
ಸರಪಣಿಯಲ್ಲಿ ಒಂದೇ ಒಂದು ಕೊಂಡಿ ಮಾತ್ರವೇ ಸವೆದು ಹೋಗಿದ್ದರೂ ಆ 
ಒಂದು ಸಣ್ಣ ದೌರ್ಬಲ್ಯದಿಂದ ಆ ಸರಪಣಿಯೆಲ್ಲವೂ ಅಪಾಯಕ್ಕೊಳಗಾಗುತದೆ. 
ಒಂದು ಜನಾಂಗದ ನಾನಾ ಬಾಗಗಳೆ ಬಲಾಬಲಗಳೂ, ತೃಷ್ಠಿ ಅತೃಷಪಿಗಳೊ 
ಆದರಂತೆಯೇ, ಯಾವ ಪಂಗಡದಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ ಅಸಂತೃಷ್ಪಿ ತಲೆಜೋರಿದ್ದರೆ-ಅದರ 
ಕಾರಣಮೇನೇ ಇರಲಿ-ಅದು ಸರಿಯಾದಬ್ದಾಗಲೀ, ತಪ್ಪು ತಿಳುವಳಿಕೆಯಬಾಗಲಿ-ಅದನ್ನು 
ಅಮೂಲಾಗ್ರಮಾಗಿ ವಿಚಾರಮಾಡಿ, ಅಲ್ಲಿ ಸಮಾಧಾನವನ್ನು ನೆಲೆಗೊಳಿಸಲು ತಕ್ಕ 
ವವಸ್ಥೆ ನಡೆಸುವುದು ಸಮಾಜ ಹಿತೈಷಿಗಳ ಕರ್ತವೃವಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ಸಾಧುವಾದ 
ತತ್ನವೆಂದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. 
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ಆದರೆ ರಾಜಕೀಯದ ಕಾರ್ಯಸೂತ್ರದಲ್ಲಿರಚೇಕಾದದ್ದು ಒಂದೇ ಒಂದು 
ನೂಲಲ್ಪ್ವ ಅದು ಯಾವಾಗಲೂ ಅನೇಕ ತತ್ನಗಳ ಹೆಣಿಗೆಯಿಂದಾದ ಒಂದು 
ಜಡೆ. ಹಿಂದುಳಿದವರನ್ನು ಮುಂದಕ್ಕೆ ತರಬೇಕೆಂಬ ತತ್ಸದ ಜೊತೆಗೆ ಸೇರಬೇಕಾದ 
ತತ್ವಗಳು ಇನ್ನೂ ನಾಲ್ಕಾರು ಇರುತ್ತವೆ. ಹಿಂದುಳಿದವರನ್ನು ಮುಂದಕ್ಕೆ ತರುವ 
ಪ್ರಯತ್ನದಲ್ಲಿ ಮುಂದೆ ಹೋಗಿರುವವರನ್ನು ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಸೆಳೆಯಬಾರದೆಂಬುದು 
ಅಷ್ಟೇ ಮುಖ್ಯವಾದ ಇನ್ನೊಂದು ತತ್ವ. ಹಿಂದುಳಿದವರೂ, ಮುಂದೆ ಹೋದವರೂ, 
ನಡುವೆ ನಿಂತವರೂ ಎಲ್ಲರೂ ಸೇರಿರುವ ಮಹಾಸಮಾಜಕ್ಕೆ ಆಗಬೇಕಾಗಿರುವ 
ಸೇವೆ ಎಷ್ಟು ಗುಣಾಧಿಕ್ಕ ಉಳ್ಳದ್ದಾಗಿರುವುದು ಸಾಧ್ಯಷಮೋ ಅದಕ್ಕಿಂತ ಗುಣದಲ್ಲಿ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗದೇ, ದೇಶ ಸಮಸ್ಸಿಗೆ ಸೇವೆ ದೊರೆಯುವಂತೆ ಮಾಡಬೇಕೆಂಬುದು 
ಎಲ್ಲಕ್ಕಿಂತ ಮೇಲಾದ ತತ್ವ. ಈ ಮೂರೂ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಸಮನ್ವಯ ಮಾಡಿದರೆ 
ಉಂಟಾಗುವುದು ನ್ಯಾಯವಾದ ಕಾರ್ಯ ಸೂತ್ರ. 


ಈಃ ಇತರ ತತ್ವಗಳಿಗೆ ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿ ಗಮನ ತಿರುಗಿಸಲಿಲ್ವ ಅದಕ್ಕೆ ಸಮಗ್ರ 
ಸಮಾಜದ ದೃಷ್ಟಿ ಇರಲಿಲ್ಲ ಇದನ್ನು ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ಮರೆತರೆಂಬುದೇ ನನಗೂ ಅವರಿಗೂ 
ಇದ್ದ ತಕರಾರು.” (ಡಿವಿಜಿ ಕೃತಿಶ್ರೇಣಿ-6 ಪುಟ-142). 


ಪ್ರಜಾಮಿತ್ರ ಮಂಡಲಿಯ ಅಸಮಗ್ರ ತಾತ್ವಿಕತೆಯನ್ನು ವಿರೋಧಿಸಿ, ಅದರಿಂದ 
ಜನಸಾಮಾನ್ನರ ಮನಸ್ಸಿನ ಮೇಲೆ ಆದ ಪ್ರತಿಪುಭಾವವನ್ನು ರೂಪಿಸಲು ಬೇರೊಂದು ಸಂಸ್ಥೆ 
ಅವಶ್ನವೆಂದು ಕೆಲಮಂದಿಗೆ ಅನ್ನಿಸಿ 1918-19ರಲ್ಲಿ ಬೆಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು 
ಮಹಾಜನಸಚಿ ಎನ್ನುವ ಸಂಘಟನೆ ಆರಂಭವಾಯಿತು. ಅಡ್ವೋಕೇಟ್‌ ಸಿ. ಕೃಷ್ಣಮೂರ್ತಿ, 
ಎಂ.ಎಸ್‌. ಪುಟ್ಟಣ್ಣ ಮುಂತಾದ ಮುಖಂಡರು ನಡೆಸಿದ ಈ ಸಂಘಟನೆಯೊಂದಿಗೆ 
ಡಿವಿಜಿಯವರೂ ಗುರುತಿಸಿಕೊಂಡರು. ಮೈಸೂರು ಮಹಾಜನಸಭೆಯ ಮೂಲಕವಾಗಿ 
ನಡೆದ ಬಹು ದೊಡ್ಡ ಕಾರ್ಯವೆಂದರೆ, 1919ರ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ನಲ್ಲಿ ಬೆಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ ನಡೆದ 
'ಮೈಸೂರು ಪೀಪಲ್ಸ್‌ ಕನ್‌ವೆನ್‌ಷನ್‌'- ಮೈಸೂರು ಪ್ರಜಾ ಜನ ಪರಿಷತ್ತು ಎಂಬ ರಾಜಕೀಯ 
ಮಹಾಸಭಿ. ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದ ವಲ್ಲ ಭಾಗಗಳಿಂದಲೂ ಪ್ರತಿನಿಧಿ ಪ್ರಮುಖರು-ಸುಮಾರು 
300 ಜನ ಒಂದು ಸೇರಿದ್ದರು. ಮೂರು ದಿನಗಳ ಕಾಲ ನಡೆದ ಈ ಕನ್‌ವೆನ್‌ಪನ್‌ನ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದವರು ರಿಟ್ಟೆರ್ಸ್‌ ಡೆಪ್ಲುಟಿ ಕಮಿಷನರ್‌ ಶ್ರೀ ಎಂ. ಚೆಂಗಯತೆಟ್ಟಯವರು. ಈ 
ಕನ್‌ವೆನ್‌ಷನ್‌ ಸ್ವೀಕರಿಸಿದ ಪ್ರಮುಖ ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳು ಇಂತಿವೆ: 
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(4) ಸರಕಾರದ ಮಂತ್ರಿಮಂಡಲಕ್ಕೆ ಪ್ರಜಾ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 


(1) ಪ್ರಜಾಜನದ ರಾಜಕೀಯ ಸ್ವಾತಂತ್ಯ, ಪೌರ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯಗಳನ್ನು 
ವಿಸ್ತಾರಪಡಿಸಬೇಕು. 


ಟು) ಇಂಡಿಯದ ಸರ್ಕಾರದಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರಿಗೆ ನ್ಯಾಯವಾಗಿ ಸಲ್ಲಬೇಕಾದ ಅಧಿಕಾರ 
ಪ್ರಭಾವಗಳನ್ನು ದೊರಕಿಸುವಂತೆ ಭಾರತ ರಾಜ್ಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಪರಿಷ್ಠಾರಗೊಳಿಸಬೇಕು, ಇತಾದಿ. 


ಇದಲ್ಲದೆ ಆ ಮಹಾಸಭೆ ತನ್ನ ಉದ್ದೇಶವನ್ನೂ, ತಾನು ಅಂದು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದ 
ಕಾರ್ಯಕ್ರಮವನ್ನೂ ಕೈಗೊಳ್ಳಲಿಕ್ಕಾಗಿ ಒಂದು ಸಮಿತಿಯನ್ನು ನಿಯಮಿಸಿತು. ಮೈಸೂರು 
ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪಜಾಸಮಷ್ಟಿಯ ರಾಜಕೀಯ ಮನೋಗತಕ್ಕೆ ಒಂದು ಸಂಘಟತ ರೂಪವನ್ನು 
ಕೊಡಲು ನಡೆದ ಸಮಾರಂಭಗಳಲ್ಲಿ ಈ ಪೀಷಲ್ಸ್‌ ಕನ್‌ವೆನ್ನನ್‌ ಮೊಬ್ಬ 
ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿದೆ. ಈ ಮಹಾಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮೂಡಿದ ತಾತ್ವಿಕತೆ ಮುಂದೆ 
ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳನ್ನೊಳೆಗೊಂಡ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ಥಾಪನೆಯ ಬೇಡಿಕೆಯ ರೂಪ 
ತಾಳಿತು. ಡಿವಿಜಿಯವರು "ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಸರ್ಕಾರ'ದ ತಾತ್ವಿಕತೆಯ ಹಿಂದಿನ ಮುಖ್ಯ 
ಮೆದುಳಾಗಿದ್ದರು. 


ಈ 


ಸರ್ವಾರ್ಥ ಸಹಬಾಗಿತೆಗೆ ರಾಷ್ಟ್ರ ಕುಲವರ್ಗ! 
ಸರ್ವದಣು ತಾನೆನುತ್ತೋರೊರ್ಡ ಮನುಜನ! 
ಸರ್ವಜೀವ ಸಮೃದ್ಧಿಗನುಗೂಡಿ ದುಡಿಯುತಿರೆ! 
ಪರ್ವವಮಂದಿಳೆಗೆಲ್ಲವೂ' - ಮಂಕುತಿಮ್ನ। 
ಸುಲಭವೇನಲ್ಲ ನರಲೋಕಹಿತ ನಿರ್ಧಾರ। 

ಬಲಕೆ ನೋಳ್ಸರ್‌ ಕೆಲರು, ಕೆಲರೆಡಕೆ ನೋಳ್ಸರ್‌!॥ 
ವಿಲವಿಲನೆ ಚಪಲಿಸುವ ಮನುಜಸ್ಥಬಾವದಲಿ। 
ನಲೆ ಗೊತ್ತು ಹಿತಕೆಲ್ಲಿ? - ಮಂಕುತಿಮೃ॥ 
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ಸಾಸಿರದ ಯುಕ್ತಿ ಸಾಹಸವ ನೀನೆಸಗುತಿರು। 
ಲೇಸು ಫಲ ದೊರೆಗೆ ನಿನ್ನೆಲ್ಲ ಪೌರುಷಕಂ॥ 
ಶೇಷ ನಿನಗುಳಿವುದೆಂತಾದೊಡಂ ನೋವಿನಿತು। 
ಸೈಸದನು ನೀನಳದೆ - ಮಂಕುತಿಮೃ। 


- ಡಿವಿಜಿ. 
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ನ್ಮ್ಯಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ - ಡಿವಿಜಿ 


ಐ.ಆರ್‌. ಬಾನರ್ಜಿಯವರ ದಿವಾನಗಿರಿ ಕೊನೆಗೊಂಡದ್ದು 30-4-1926ರಂದು. 
ಮಾರನೆಯ ದಿನದಿಂದ ಮಿರ್ಜಾ ಎಂ. ಇಸ್ಮಾಯಿಲ್‌ ಅವರ ದಿವಾನಗಿರಿ ಪ್ರಾರಂಭ. 
ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಅದೊಂದು ಮುಖ್ಯವಾದ ಕಾಲ. ಬ್ರಿಟಷ್‌ 
ಇಂಡಿಯದಲ್ಲಿ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಬೆಳೆಯುತ್ತಿದ್ದ ಕಾಲ. ಭಾರತ ದೇಶದ ಇತರೆಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಬಲವಾಗಿದ್ದ 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆ ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಆಗ ಇನ್ನೂ ಕಾಲಿಟ್ಟರಲಿಲ್ಲ ಆಗ ಇದ್ದದ್ದು 
ಬ್ರಾಹ್ಮಣೇತರ ಪಕ್ಷಷೊಂದೇ. 


ಅಷ್ಟು ದಿನಗಳವರೆಗೂ ರಾಜ್ಮಾಂಗದ ಹೊರಗಿದ್ದು ದೇಶದ ವಿದ್ದಮಾನಗಳೆನ್ನು ಕುರಿತು 
ವರದಿ ಮಾಡಿ, ಅವುಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಟೀಕಿಸಿ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಚಟುವಟಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಚೋದಿಸಿ, 
ಜವಾಬ್ದಾದಿ ಸರಕಾರ ಪದ್ಧತಿಯೇ ದೇಶದ ಏಳಿಗೆಗೆ ಬೇಕಾದದ್ದೆಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದಡಿ ವಿ ಜಿ 
ಯವರು ರಾಜಕೀಯದ ಸುಳಿಯೊಳೆಗೆ ಎಳೆಯಲ್ಲಟ್ಟದ್ದು ಈ ಕಾಲದಲ್ಲಿಯೇ. 


ಹಿಂದೆ ತರುಣ ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರನ್ನು ಎಶ್ನೇಶ್ವರಯನವರು ಮುನಿಸಿಪಾಲಿಟಯ 
ಸದಸ್ಮರನ್ನಾಗಿ ನೇಮಿಸಿದಂತೆ, ಇವರ ರಾಜ್ಯಶಾಸ್ತ್ರ ಪಾಂಡಿತ್ಯವನ್ನು ಕಂಡ, ಇವರ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸೇವೆಯನ್ನು ಕಂಡ, ಇವರ ನಿಷ್ಠಕ್ಷಪಾತವಾದ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವನ್ನು 
ಕಂಡ, ಮಿರ್ಜಾಸಾಹೇಬರ ಸರಕಾರ, ಇವರನ್ನು 27-5-1927ರಲ್ಲಿ ನ್ನಾಯ ವಿಧಾಯಕ 
ಸಭೆಗೆ ಸದಸ್ಮರನ್ನಾಗಿ ನೇಮಿಸಿತು. ಇದನ್ನು ಆ ಕಾಲದ ಅನೇಕ ಪ್ರತಿಕೆಗಳು 
ಸ್ವಾಗತಿಸಿದವು; ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಮುಖಂಡರು ಸಂತೋಷವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದರು. 


ಜೂನ್‌ 7ನೆಯ ತಾರೀಖನ "ದಿ ಮೈಸೂರ್‌ ಪೇಟ್ರಯಟ್‌' ಪತ್ರಿಕೆ. 
ಶಿವಮೊಗ್ಗದ ಬಾತ್ಮಿದಾರರು ಕಳುಹಿಸಿದ ಈ ವರದಿಯನ್ನು ಪ್ರಕಟಸಿದೆ. 


"A scholar in Kannada, keen student of politics, economy, pioneer 
in the field of “The Indian India” accomplished writer and speaker, 
journalist, publisher of no mean calibre, Mr. D.V.Gundappa long ago 
eared his title to a place in the Councils of the State. His present 
nomination to the Legislative Council adds lustre to the jourmatistic world 
in Mysore and redounds to the credit of the new regime in that it has 


broken new ground and shown both courage and fresh outlook. Such 


* ಕೃಷೆಡಿ.ಆರ್‌.ವೆಂಕಟರಮಣನ್‌ ವಿರಕ್ಷರಾಪ್ಟಕ ಡಿವಿಜಿ ಪುಟ 136-153. 
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nominations are on a par with the nominations in British India of tried 
and able publicists like Mr. V. S. Srinivasa Sastriar". 


ಜೂನ್‌ 9ನೆಯ ತಾರೀಖು ಹಲವರು ಸ್ನೇಹಿತರು ಬೆಂಗಳೂರಿನ ಮಾಡರ್ನ್‌ 
ಹಿಂದೂ ಹೋಟಲಿನಲ್ಲಿ ಒಂದು ಸೆಂತೋಷಕೂಟವನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸಿ ಡಿ ಎಜಿ 
ಯವರನ್ನು ಅಭಿನಂದಿಸಿದರು. ಅದರಲ್ಲಿ ಕೆ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯಂಗಾರ್ಯರು, ಎಂ. 
ರಾಮಚಂದ್ರರಾಯರು, ಕೆ. ಶಂಕರನಾರಾಯಣರಾಯರು, ರಾವ್‌ಸಾಹೇಬ್‌ ತಂಗವೇಲು 
ಮೊದಲಿಯಾರ್‌, ಡಾ!! ಅಬ್ದಾಯಿ ನಾಯುಡು, ಎಸ್‌.ಜಿ. ಶಾಸ್ತ್ರಿ ಡಾ!! ಕುನ್ನಿ 
ಕಣ್ಣನ್‌, ಬ.ಎ. ರಾಮ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌, ಬು.ಕೆ. ಗರುಡಾಚಾರ್‌, ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ 
ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌, ಪಾಮಡಿ ಸುಬ್ಬರಾಮಶೆಟ್ಟ, ನಾಗೇಶ್ವರ ಅಯ್ಕರ್‌, ಕೆ.ಟಿ. ಭಾಷ್ಕಂ, 
ಮೋಕ್ಷಗುಂಡಂ ಕೃಷ್ಣಮೂರ್ತಿ ಮುಂತಾದವರು ಪಾಲುಗೊಂಡಿದ್ದರು. 


ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು ನ್ಯಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಗೆ ನೇಮಕವಾದದ್ದನ್ನು 
ಕುರಿತು The Wealth of Mysore noಬ ಪತ್ರಿಕೆ 11-6-1927 ರಲ್ಲಿ ಹೀಗೆ 
ಬರೆಯಿತು: 


It is superfluous for us to narrate on this occasion the public 
services rendered by Mr. Gundappa to the state and its public, both in 
the press and on public platform. By his disinterested labours he has 
secured a unique position for himself in the body-politic of Mysore. He 
has always remained a bold and fearless critic of men and things. People 
might not agree with some of his views but all the same their admiration 
for his intellect and independence are spontaneous. Under a better 
atmosphere and more auspicious circumstances Mr. Gundappa would 


have been a greater man today." 
ಹೀಗೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾದ ಅಾಸನ ಸಬೆಯ ಜೀವನ 14 ವರ್ಷಗಳೆ ಕಾಲನಡೆಯಿತು. 


ಇಷ್ಟರಲ್ಲಿ 2ನೆಯ ಜೂನ್‌, ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರಿಗೆ ಅರಮನೆಯಿಂದ 
ಆಹ್ವಾನ ಬಂದಿತ್ತು"Invitation from the palace. What to do?” ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆ 
ಐದುರಾಯಿತು. 20-6-27 ರಲ್ಲಿ ಮಗಳು ತುಂಗ ತಂದೆಯವರಿಗೆ ಬರೆದ ಪತ್ರದಲ್ಲಿ 
“ನೀವು ಅರಮನೆಗೆ ಹೋಗಿದ್ದಿರೆಂದು ಕೇಳಿ ಬಹಳೆ ಸಂತೋಷವಾಯಿತು. ದರ್ಬಾರ್‌ 
ಡ್ರೆಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ನೀವು ಇರುವಾಗ ನಿಮ್ಮನ್ನು ನೋಡಬೇಕು ಎನ್ನಿಸಿತು '” ಎಂದು ಬರೆದಿದ್ದಾರೆ. 
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ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರು ತಾವು ಮಹಾರಾಜರನ್ನು ಕಂಡ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಯಾವಾಗಲೂ 
ಮಾತನಾಡಲಿಲ್ಲ ಅದನ್ನು ಕುರಿತು ಬರೆಯಲೂ ಇಲ್ಲ 


ಅವರು ಪುನಃ 1933 ರಲ್ಲಿ 1937 ರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಎಶ್ವವಿದ್ಧಾನಿಲಯ ಚುನಾವಣಾ 
ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ಚುನಾಯಿಸಿ ಬಂದರು. 1937ರಲ್ಲಿ ಅವರು ಚುನಾವಣೆಗೆ ನಿಲ್ಲಬೇಕೆಂದು 
ಯೋಚಿಸುತ್ತಿದ್ದಾಗ, ಮೈಸೂರಿನ ಎ. ವೆಂಕಟೇಶಯ್ಕನವರೂ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಪಕ್ಷದ ಪರವಾಗಿ 
ಚುನಾವಣೆಗೆ ನಿಲುತಾಜೆಂಬ ಸುದ್ದಿ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಂತು. ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಹ್ನ ತನ್ನ ಕಾರ್ಯಕ್ಷೇತ್ರವನ್ನು 
ವಿಶ್ವ ವಿದ್ಧಾನಿಲಯಕ್ಕೂ ವಿಸೌಸುವುದಿಲ್ಲವೆಂಬ ಊಹೆಯಿಂದ ತಾವು ಚುನಾವಣೆಗೆ ನಿಲ್ಲಲು 
ನಿರ್ಧರಿಸಿರುವುದಾಗಿಯೂ, ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆಯು ಆ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿದ್ದ ಗುರಿ 
ಮತ್ತು ಕಾರ್ಯಮಾರ್ಗಗಳೆಲ್ಲಿ ತಮಗೆ ಸಹಾನುಭೂತಿ ಮತ್ತು ಏಕಮನಸತೆ ಇರುವುದರಿಂದ, 
ಸ್ಪರ್ಧೆಗೆ ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲದಂತೆ ಮಾಡಬೇಕೆಂದೂ ಸ್ನೇಹಿತರಾಗಿದ್ದ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ಸಂಪಿಗೆ ವೆಂಕಟಿಪತಯನವರೊಡನೆ ಚರ್ಚಿಸಿ, ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆ ಸರ್ಧೆಗೆ 
ಬರುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ತೀರ್ಮಾನ ಕೈಗೊಳ್ಳಲಾಗಿ ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರು ಚುನಾಯಿತರಾದರು. 


ನ್ಯಾಯ ವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಗೆ ಸದಸ್ಕರಾಗುವುದಕ್ಕೆ ಮೊದಲೆ ಅವರು ಅಲ್ಲಿನ ಸದಸ್ಕರು 
ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟರಮಟ್ಟಿಗೆ ಏಕಮನಸ್ಸಿನಿಂದ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದರೆ 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಬಹುದು ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಅಂಥ ಸದಸ್ಮರ 
ಸಂಘಟನೆಯೊಂದಕ್ಕೆ ಪ್ರಯತ್ನಪಟ್ಟರು. 


ಮೈಸೂರು ನ್ಯಾಯವಿಧಾಯಕ ಸೆಭೆಯ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಪಕ್ಷೆ (National Party of 
the Mysore Legislative Council) aoಬ ಪಕ್ಷಮೊಂದು 11-12-1924 ರಲ್ಲಿ 
ಸ್ಥಾಪಿತವಾಯಿತು. “ಮೈಸೂರು ಮೈಸೂರಿನವರಿಗೇ” ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದ 
ಈ ಪಕ್ಷ ಜನಾಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಸಂಘಟಿಸಲು ಎಲ್ಲ ಪುಕ್ಷೆಗಳನ್ನು ನಿಷಪಾತ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, 
ಕೋಮುವಾರು ದೃಷ್ಟಿಗೆ ಎಡೆಗೊಡದೆ,ಪ್ರತಿಪಾದಿಸಲು, ಸ್ಥಾಪಿತವಾಯಿತು. ಮೈಸೂರಿನ 
ಮೆಂಕಟಕೃಷ್ಣಯನವರು, ಶ್ರೀರಂಗಪಟ್ಟಣದ ಬಿ ನರಸಿಂಗರಾಯರು, ಹೊಸಕೊಪ್ಪ ಕೃಷರಾಯರು, 
ತುಮಕೂರಿನ ಹೆಚ್‌. ವೆಂಕಟರಾಮಯನವರು, ಕೋಲಾರದ ವೆಂಕಟೇಶಯ್ಸನವರು 
ಮುಂತಾದವರು ಇದರ ಪ್ರಾರಂಭ ಸದಸ್ಮರು. ನ್ನಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಮರಿಗೆ, 
ಮೀಸಲಾಗಿದ್ದ ಈ ಸಂಘವು ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರನ್ನು ಗೌರವ ಸದಸರನ್ನಾಗಿರಲು ಆಹ್ನಾನಿಸಿ, 
ಅವರನ್ನು ಗೌರವ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯನ್ನಾಗಿಯೂ ನೇಮಿಸಿತು. ಬ. ಕೆ. ಗರುಡಾಚಾರ್ಯರೂ, 
ಬಿ. ಅಬ್ದುಲ್‌ ರೆಹಮಾನ್‌ ಸಾಹೇಬರೂ ಆ ಮೇಲೆ ಈ ಸಂಘಕ್ಕೆ ಸೇರಿದರು. 


ನ್ಮಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯ ಸೆದಸ್ನರಾದ ನಂತರ ಅವರು ವಾಕ್‌ ಸ್ವಾತಂತ್ರಕ್ಕಾಗಿ 
ಹೊಡೆದಾಡಬೇಕಾದ ಒಂದೆರಡು ಪ್ರಸಂಗಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳಬಹುದು: 
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ನ್ಯಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅಧಿಕಾರ ವರ್ಗ, ಚುನಾಯಿತರಾದ ಸದಸ್ಮರ 
ವರ್ಗಪಮೊಂದಿದ್ದರೆ, ವಿಶೇಷವಾದ ವಿದ್ಯೆ ಸಂಪತ್ತು ಲೋಕಾನುಭವ ಮೊದಲಾದ 
ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ನಿಯಮಿತರಾದ ಸದಸ್ಮರಿದ್ದರು - ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರಿದ್ದಂತೆ. ಸಭೆಯ 
ಕಲಾಪಗಳಿಗೆ ಅಧ್ದಕ್ಷತೆ ವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದ ಮಂತ್ರಿಗಳಾದ ಮ್ಯಾಥನ್‌ ಸಾಹೇಬರು ನಿಯಮಿತರಾದ ' 
ಸದಸ್ಮರು ಯಾವ ವಿಭಾಗವನ್ನು -ಅಂದರೆ ವಾಪಾರ, ಪರಿಶಿಷ್ಟವರ್ಗ, 
ಎದ್ಭಾಭ್ಯಾಸ-ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುತ್ತಾರೋ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ಮಾತ್ರ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳಬಹುದು, ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು ಕೆಳುಹಿಸಬಹುದು ಎಂಬ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರು. ಇದನ್ನು ಪುತಿಭಟಸಿ ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರು ಈ 
ವಿಶೇಷ ವರ್ಗದ ಸದಸ್ಮೆರೂ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳನ್ನೂ ಕುರಿತು ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಕಲಾಪಗಳಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಬಹುದೆಂದು ವಾದಿಸಿದರು. ನ್ಯಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 28-6-1929 
ರಂದು ಮೂರನೆಯ ಮಂತಿಗಳಾದ ಕೆ. ಮ್ಳಾಥೆನ್‌ ಅವರು "1 should have 
expected a gentleman who, as reminded by Mr. Abdul Rahman, has 
been nominated by government, at least to know the rules on the subject 
before condemning the actions of the President’ ಎಂದಾಗ, ಅದಕ್ಕೆ 
ಉತ್ತರವಾಗಿ ಡಿ ಎ ಜಿ: "Imust very strongly protest against the implied 
censure. I think that Goverment nominated me not to represent the 
Government but to represent the public and I represent the public 
according to rny light. I interpret the Rules according to my understanding 
and not according to Government's understanding" ವಂದು ಹೇಳಿ ಅವರ 
ಬಾಯಿ 'ಮುಚ್ಚಿಸಬೇಕಾಯಿತು. 


ನ್ನಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯ ಹಕ್ಕುಗಳಿಗೆ ಚ್ಚುತಿ ಬಂದಿತೆಂಬ ಒಂದು ಪ್ರಕರಣ, 
ಡಿಎ ಜಿ ಯವರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟದ್ದು 1934 ರಲ್ಲಿ ನಡೆಯಿತು. 


ಆಗ ಸೇರಬೇಕಾಗಿದ್ದ ಸಬೆಯ ಅಧಿವೇಶನದ ಮುಂದಿಡಲು ಡಿ ವ ಜಿ ಎರಡು 
ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು ಕಳುಹಿಸಿದ್ದರು: 1. ರಾಜಕೀಯ ಸುಧಾರಣೆಗಳನ್ನು ಸೂಚಿಸಲು ಒಂದು 
ಸಮಿತಿ. 2. ಸಂಯುಕ್ತ ಭಾರತ ರಾಷ್ಟದೊಡನೆ ವಿಲೀನವಾಗುವಾಗ ಬರುವ ಸಮಸ್ಸೆಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತು ಚರ್ಚಿಸಲು ಸಮಿತಿ-ಇವುಗಳ ರಚನೆಯಾಗಬೀಕೆಂದು. ಸಸಿಯ ಅಧಕ್ಷರಾದ ದಿವಾನರು 
ಈ ಗೊತುವಳಿಗಳನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡಲು ನಿರಾಕರಿಸಿದರು. ಆಗಡಿ ವಿಜಿ ಈ 
ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಿ 23-6-1934 ರ ಹಿಂದೂ ಪತ್ರಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಒಂದು ಲೇಖನವನ್ನು 
ಬರೆದರು. ಇದನ್ನು ಕಂಡ ಸಭಾಧಕ್ಷರು ಅಧಿವೇಶನದ ಕೊನೆಯ ದಿನ, ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು 
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ತಾವು ನಿರಾಕರಿಸಿದ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಹೀಗೆ ಪತ್ರಿಕೆಗಳೆಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಸಿದ್ದು ಸಬೆಯ 
ಹಕ್ಕುಬಾಧತೆಗಳಿಗೆ ಚ್ಮುತಿ ತಂದಿತೆಂದು ಹೇಳಿದರು. ಅದಕ್ಕೆ ಜವಾಬು ಕೊಡಲು ಡಿ ವಿಜಿ 
ಯವರಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಕೊಡಲೂ ಇಲ್ಪ ನಿರಾಕರಿಸಲ್ಪಟ್ಟ ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಕೆಯಲ್ಲಿ 
ಪುಕಟಸಿದ್ದು ಯಾವ ಹಕ್ಕಿಗೂ ಚುತಿ ತರಲಿಲ್ಲವೆಂದು, ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರ 
ನಿಲುವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿ, ಹಿಂದೂ ಪತ್ರಿಕೆ ಸಂಪಾದಕೀಯವಾಗಿ ಡಿ ಎ ಜಿ 
ಯವರಿಗೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡಿತು. ಆಗ ಮದರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಗುತಿದ್ದ " ಪ್ರಜಾಮತ” 
ಪತ್ರಿಕೆಯ ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯಂತೆ, ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು ಮೈಸೂರು ಶಾಸನ ಸಭಾ 
ಮರ್ಯಾದೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮಿರ್ಜಾರವರು ಮಾಡಿದ ಟೀಕೆಗೆ ಒಂದು ಉತ್ತರವನ್ನು 
ಕೊಟ್ಟದ್ದಾರೆ (13-7-1934). ಅದು “ಪ್ರಜಾಮತ "ದ "ಸೈೆಷಲ್‌ ಸಪ್ಪಿಮೆಂಟಾ'ಗಿ 
ಬಂದಿದೆ. ಸಭಾ ಮರ್ಯಾದೆಯನ್ನು ಕುರಿತು, ಸಭಾಧಕ್ಷರನ್ನು ಕುರಿತು ಅವರು 
ಅಂದು ಹೇಳಿದ ಮತುಗಳು ಇಂದಿಗೂ ಜ್ಞಾಪಕದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೆಬೇಕಾದವುಗಳು. 
ಶಾಸನ ಸಬೆಗಳೆ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನವನ್ನು ಕುರಿತು ಅವರು ಎಷ್ಟು ಆಳವಾಗಿ ಎಪುಲವಾಗಿ 
ಓದಿದ್ದರು ಎಂಬುದು ಆ ಲೇಖನದಿಂದ ತಿಳಿದು ಬರುತ್ತದೆ. ಆ ಲೇಖನದ 
ಒಂದೆರಡು ವಾಕ್ಕಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಉದಹರಿಸಬಹುದು. 


The Mysore Legislative Council has not" Constantly" declared 
any act or forbearance as regards matter disallowed by its president to 
be a privilege. 


| It is however, very reassuring to see the analogy of the British 
Parliament commended and the authority of parliamentary practice 
invoked after the requiem on Parliamentary democracy heard from the 
lips of Sir Mirza Ismail just two weeks ago. If he would establish 
Parliamentary institutions and traditions in this country, why- we have 
no quarrel at all. That he is not doing it is our one grievance now. That 
he is actively discouraging it is our one chagrin today in an otherwise 
forward-looking Mysore. 


In writing my article in ‘The Hindu’, my purpose was to show the 
limitations of the existing Constitution in Mysore, in other words to let 
the public see how under the existing Constitution it is impossible for a 


non-official to bring certain vital matters within the cognisance of the 


110 ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


Legislature. Sir Mirza desires not only that we should remain gagged on 
the floor of the House, but that we should remain gagged even outside 
as to what we suffer inside. He does not admit that the general public 
of the country is a higher tribunal than the Legislature which it 
creates.My position is different. I think that the public of the country 
which elects the legislature is a higher authority than the Legislature; 
and that ifthe representatives of the public are under any disabilities or 
handicaps they have not only the right, but also the duty of reporting 
their difficult position to the people who elects them. 


ಮದರಾಸಿನ "ಜಸ್ಟಿನ್‌ ಪತ್ರಿಕೆ ಸಂಪಾದಕೀಯ ಲೇಖನದಲ್ಲಿ ಮಿರ್ಜಾರವರನ್ನು 
ಸಮರ್ಥಿಸಿ ಲೇಖನ ಬರೆಯಿತು. 


ಈ ಪ್ರಕರಣದಂಥಭಾದ್ದೇ ಪುನಃ 1941 ರಲ್ಲಿ ನಡೆಯಿತು. ಆಗ ದಿವಾನ್‌ 
-ಅಧಕ್ಷರ ಟೀಕೆಗೆ ಒಳೆಗಾದವರು ಕೆ. ಚೆಂಗಲರಾಯ ರೆಡ್ಡಿಯವರು. ಆಗ ಕಾಂಗೈಸ್‌ನ 
ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯವರಾಗಿದ್ದ ಕೆ.ಪಟ್ಟಾಭಿರಾಮನ್‌ ಅವರು ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರ 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು ಕೋರಿದಾಗ ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರು ಅವರಿಗೆ ಒಂದು ಪತ್ರ ಬರೆದು, 
1934 ರ ಕಥೆಯನ್ನು ಜ್ಞಾಪಿಸಿಕೊಂಡು ಹೀಗೆ ಬರೆದರು (27-11-1941): 


But! would state the view I held, for what it may be worth, in the 
following form: 


1. The member of a house of legislature, whose President is not 
amenable to its contro] and where rules of business are not of its own 
making, is free, when heis dissatisfied with any ruling or decision ofthe 
President, to lay a complaint before the public. The member's ultimate 
responsibility is to the public. 


2 Even when the President is an elected one, if the subject 
matter of the member's complaint is the President's conduct,the question 
of the member's propriety or improiety is one fit to be considered by the 
whole house and not by the president alone. 
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3. Privilege cannot be a matter of arbitrary adoption. It must 
have an intelligible basis. The privileges of the British Parliament are a 
matter of historic growth and are a necessity for its free and efficient 
functioning. So the test to be applied is the need as viewed in relation to 
functioning; and the entire field of function should be kept in view. If 
you prefer to have Parliamentary forms in your country, you must take 
the essential points of the whole ideology, and not merely one convenient 
bit here and another convenient bit there, ignoring or rejecting the rest. 
The whole house, keeping in view its experience and also examples 
elsewhere must define what privileges are necessary to its functioning. 
and define also the machinery and method whereby questions may be 
decided. 


ಹಿಂದಿನ ಕಥೆಯ ಮುಕ್ತಾಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಹೀಗೆ ಬರೆದರು: 


Ishould add that after my statement of July 1934 was published 
in the papers (' The Hindu’ making an independent comment), there 
was no reference made to this action of mine (or of "The Hindu’) by the 
President of the Mysore Legislative Council although J attended many 
meetings of that body subsequently as a member. IfI was guilty of a 
second breach of privilege, it was apparantly condoned. Or may I flatter 
myself that my article succeded in persuading the then President to 
appreciate my point of view and tacitly revise his previous ruling? 


Holding the atove views, Ido not see how Mr. Changalaraya 
Reddy can be found fault with. He has performed a public duty. 


ಅವರ ಶಾಸಕ ಜೀವನದ ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರಕರಣವೂ ಚೋಧಪುದವಾದದ್ದೇ. 
28-11-1937 ರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಬೋರ್ಡಿನ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯವರು 
ಡಿವಿ ಜ ಯವರಿಗೆ ಒಂದು ಪತ್ರ ಬರೆದು, ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು ಸುಮಾರು 
28-10-37 ರ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಜನ ಪು್ರಕಟಸಿದ ಹೇಳಿಕೆಯೊಂದಕ್ಕೆ ಸಹಿ 
ಹಾಕಿರುವುದು ಆಫ್ಲೇಪಣೀಯವೆಂದೂ, ತಾನು ಕಾಂಗೈೆಸಿನೊಂದಿಗೆ ಇರುವೆನೆಂದು 
ಮಾಡಿದ ಪುತಿಜ್ಞೆಗೆ ನಿರೋಧವಾಗಿರುವುದೆಂದೂ, ಆದ್ದರಿಂದ ಅವರ ಈ ನಡವಳಿಕೆಗಾಗಿ 


{ 
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ಎವರಣೆ ನೀಡಬೇಕೆಂದೂ, ಮತ್ತು ಬೋರ್ಡಿನವರ ತೀರ್ಮಾನದ ಪ್ರಕಾರ ಅವರು ಶಾಸನ 
ಸಬೆಯ ಸದಸ್ಯತ್ವಕ್ಕೆ ರಾಜೀನಾಮೆ ಕೊಡಬೇಕೆಂದೂ ಕೋರಿದರು. 


ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು ತಮ್ಮ 1-12-1937 ರ ಉತ್ತರದಲ್ಲಿ ತಾವು ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲೂ . 
ಕಾಂಗೈೆಸ್ಸನ್ನೇ ಅನುಸರಿಸುವುದಾಗಿ ಯಾವ ವಾಗ್ಗಾನವನ್ನೂ ಮಾಡಲಿಲ್ಲವೆಂದೂ, 
ಶ್ರೀಮನ್ಮಹಾರಾಜರ ಆಶ್ರಯದಲ್ಲಿ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಸರಕಾರದ ಸಾಧನೆಗೆ ತಾವು ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ನ್ನ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಎಷ್ಟೋ ವರ್ಷಗಳಿಗೆ ಹಿಂದಿನಿಂದಲೂ 
ಹೋರಾಡುತಿರುವುದಾಗಿಯೂ, ಅದೇ ಗುರಿಯನ್ನು ಕಾಂಗೈೆಸ್ಫೂ ಹೊಂದಿದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು 
ತಾವು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡದ್ದಾಗಿಯೂ ಮತ್ತಿತರ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ತಾವು ಸ್ವತಂತ್ರರೆಂದೂ ಬರೆದರು. 
"May I say it is the Congress Board that has since changed? It seems 
to me that the Board of today is not, except in a technical sense,the 
samc as the Board that was working seven months ago. I could not 
then detect in it any indications of the methodology now in vogue. While 
I subscribe to the Congress Board's old objective of responsible 
government I cannot accept its recent methods of work and would 
adhere to the old peaceful, lawful and constitutional methods 
contemplated in its own pledge".ಹಾದ್ದಿಗಳ ಹಿಡಿತ ಎಂಥಾದ್ದು ಎಂಬುದರ ಮೊದಲ 
ಅನುಭವ ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರಿಗೆ ಆದದ್ದು ಆಗ. 


ದಿ ಎ ಜಿ ಯವರೊಡನೆ ನ್ನಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಬೆಯ ಸದಸ್ಮರಾಗಿದ್ದವರು ಅವರನ್ನು 
ಕುರಿತು ಹೇಳಿರುವ ಮಾತುಗಳನ್ನು ನೋಡಿದರೆ ಅವರ ಕಾರ್ಯನೀತಿಯ ಬಗೆಗೆ ನಮಗೆ 
ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. 

“ಶಾಸನ ಸಚಿಗೆ ನಾನು ಪ್ರಷೇಶಮಾದಿದ್ದು 1937 ನೆಯ ವರ್ಷದ ಜೂನ್‌ ತಿಂಗಳಲ್ಲಿ 
ಹೊಸೆದಾಗಿ ಸೆದಸ್ಕರಾದವರು ರಾಜಕೀಯ ಪ್ರಮಾಣ ವಚನವನ್ನು ಸ್ಪೀಕರಿಸುವ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ನಮೂನೆಗೆ ಸಹಿ ಮಾಡಿ ಪ್ರಮಾಣ ಮಾಡುತಿದ್ದುದನ್ನು ಕಂಡ ನಾನು, ಕನ್ನಡದ 
ನಮೂನೆ ಇರುವಾಗ ಕೂಡ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ನಮೂನೆಯ ಗೋಜೇಕೆ ಎಂದು ಕನ್ನಡದಲ್ದೇ 
ರಾಜಭಕ್ತಿಯ ಪ್ರಮಾಣ ಸ್ವೀಕರಿಸಿದೆ. ಹೀಗೆ ಮಾಡಲು ನನಗೆ ಶ್ರೀ ಡಿ ವ ಜಿ ಯವರಿಂದ 
ಬೆಂಬಲ ದೊರೆಯಿತು. ಅಲ್ಲಿಂದಾಚೆಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ದೈರ್ಯ ತಂದುಕೊಂಡು ಅವರ ಮತ್ತು 
ಇತರ ಮಿತ್ರರ ಸೆಹಕಾರದಿಂದ ಅನೇಕರು ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಲಾರಂಭಿಸಿಜೆವು” ಎಂದು 
ಶ್ರೀ ಬ. ಆರ್‌. ಪುಟ್ಟನಂಜಪುನವರು ಜ್ಞಾಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ನ್ನಡ ನುಡಿ-20-9-1940) 
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ಜನಾಬ್‌ ಜೆ. ಮಹಮದ್‌ ಇಮಾಂ ಅವರು: “ ಚುನಾಯಿಸಲ್ಪಟ್ಟ ಸದಸ್ಮರು 
ಮೇಧಾವಿಗಳೂ ವಾಚಾಳಿಗಳೂ ಆಗಿರುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರ ಭಾಷಣ ಮತ್ತು ಟೀಕೆಗಳು 
ಉನ್ನತ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿಯೂ ರಚನಾತ್ಮಕವಾಗಿಯೂ ಇರುತ್ತಿದ್ದವು. ಅನಾವಶಕವಾದ 
ಟೀಕೆಗಳು ಬಹು ಅಪರೂಷ. ಶ್ರೀಗಳಾದ ಖಾನ್‌ ಬಹೆದ್ದೂರು ಅಬ್ಸಾಸ್‌ ಖಾನ್‌, 
ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ ರಾವ್‌ ಸಾಹೇಬ್‌ ಚನ್ನಯ್ಯ 
ನರಸಿಂಗರಾವ್‌, ಹೊಸಕೊಪ್ಪ ಕೃಷ್ಣರಾವ್‌, ಡಿ. ಎಸ್‌. ಮಲ್ಲಪ್ಪ ಪರಮಶಿವಯ್ಯ 
ಯಂ. ರಾಮಚೆಂದ್ರರಾವ್‌, ಸರ್‌ ಪುಟ್ಟಣ್ಣ ಶೆಟ್ಟರು, ಹಾಸನದ ವೆಂಕಟೇಶಯ್ಯ 
ಎಸ್‌. ಎಲ್‌. ಮನ್ನಾಜಿರಾವ್‌, ಇವರ ಭಾಷಣಗಳ ಶೈಲಿ, ವಾಕ್‌ ಚಾತುರ್ಯ, 
ರಚನಾತ್ಮಕ ಟೀಕೆಗಳು, ಆದರ್ಶನೀಯವಾಗಿವೆ. ಈ ಮಟ್ಟದ ಭಾಷಣಗಳು ಈಗಿನ 
ಶಾಸನ ಸಭೆಗಳಲ್ಲಿ ಕೇಳುವುದು ಬಹಳ ವಿರಳವೆ.” (ಮೈಸೂರು: ಆಗ ಮತ್ತು 
ಈಗ್ರ) 

ಮಾರ್ಲೆ, ಗ್ಲಾಡ್‌ಸನ್‌ ಮಹಾಪುರುಷನನ್ನು ಕುರಿತು: "Mr.Gladstone had given 
proof that he knew how to embody sentiment in acts of Parliament and 
he associated it with the broadest ideas of citizenship and policy. These 
speeches were not a manifesto or a programme; they were a survey of 
the princlples of the statesmanship that befitted the period” ಎoದಿದ್ದಾನೆ. 


ಡಿ ವಿ ಜಿಯವರು ನ್ಮಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣಗಳೆ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿಯೂ ಈ ಮಾತುಗಳನ್ನೇ ಹೇಳಬಹುದು. ಯಾವ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು 
ಮಾತನಾಡಲಿ, ಆ ಸುಗತಿಯನ್ನು ಎಲ್ಲ ದೃಷ್ಠಿಕೋನಗಳಿಂದಲೂ ನೋಡಿ, ಅದರ ಅನುಕೂಲ 
ಅನಾನುಕೂಲಗಳನ್ನು ವಿವರಿಸಿ, ಅದರಿಂದ ದೇಶದ ಜನದ ಮೇಲಾಗುವ ಪರಿಣಾಮವನ್ನು 
ಐತಿತಶೋರಿಸುವುದು ಅವರ ಮಾರ್ಗವಾಗಿತ್ತು. ದೇಶಹಿತವೆಂಬುದನ್ನು ಒಂದು ನಿಯತ 
ಸ್ವರೂಪದಲ್ಲಿ ತೋರಿಸಿದ ಹಿರಿಮೆ ಅವರದು. ಅವರು ಅನುಸರಿಸುತಿದ್ದ ಮಾರ್ಗ “ ರಿಆಕ್ಷನರಿ” 
ಪ್ರಗತಿ ವಿರೋಧವಾದದ್ದುಎಂದು ಮೇಲ್ಲೋಟಕ್ಕೆ ಅನ್ನಿಸುವಂತಿದ್ದರೂ, ಅವರ ನಿಲುವು 
ಜನದ ಮನೋಗತವನ್ನು ತಿಳಿದದ್ದು ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ವಮತ್ತು ಅವರು 
ಶಾಸನದಿಂದಲೇ ಎಲ್ಲವೂ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಬಿಡುತದೆ ಎಂಬ ಭ್ರಾಂತಿಯಿದ್ದವರಲ್ಲ, ಜನರಲ್ಲಿ 
ವಿದಾಭಾಸ ಹೆಚ್ಚಿದಂತೆ, ವಿವೇಕ ಬೆಳೆದಂತೆ ಅನೇತ ಸುಧಾರಣೆಗಳು ಅರ್ಥಪೂರ್ಣವಾಗುತ್ತವೆ 
ಎಂಬುದೇ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಅತಿ ಪುಶ್ಲೆಗಳು ಅವರಿಗೆ ವರ್ಜ್ಗವಾಗಿದ್ದುವು. 


a 
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ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರ ಎಲ್ಲ ಭಾಷಣಗಳ ಪಲ್ಲವಿಯೂ ಒಂದೇ ಆಗಿತ್ತು ಜವಾಬ್ದಾರಿ 
ಸರಕಾರದ ಸ್ಥಾಪನೆ. 


[2 


25-6-1929 ರಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡುತ್ತ ದೇಶದ ಎಲ್ಲೆಡೆಯಲ್ಲಿಯೂ ಒಂದು ಹೊಸದೃಷ್ಟಿ 
ಒಂದು ಹೊಸಮನೋಭಾವ ಬರುತ್ತಲಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿ; 


“These are matters which a statesmanly Government has to take 
account of and prepare the country for the changes that are to come. 
I therefore entreat the Government to prepare themselves and also to 
prepare us for the constitutional changes that are desired -constitutional 
changes tending in to direction of Responsible Government" oದು 
ಸರಕಾರದ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ್ತ ಗಮನ ಸೆಳೆದರು. 


ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ರಾಜಕೀಯ ಸುಧಾರಣೆಗಳನ್ನು ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡಲು ಒಂದು 
ಸಮಿತಿಯನ್ನು ನೇಮಿಸಬೇಕೆಂದು ಡಿ. ಎಸ್‌. ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು ಒಂದು 
ಗೊತುವಳಿಯನ್ನು 18-12-1928 ರಂದು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ತಂದರು. ಅದಕ್ಕೆ ತಮ್ಮ 
ಸಮ್ಮತಿಯನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತ ಡಿ ಎ ಜಿ, "Ishall not go into the details of the 
philosophy of democracy. At this hour ofthe day itis playing king Canute 
to say that we in Mysore are not going to have Responsible Government. 
The waves of democratic ideals in British India have been beating even 
upon the borders of our state. Another argument in support ofthis claim 
for another step in advance towards constitutional Goverment is my 
very fervent hope that further political progress will act as solvent for 


all our communal misunderstanding and dissention" 


ಮರುದಿನ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನೇ ಕುರಿತು ನಡೆದ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಸದಸ್ಕರು 
ಪ್ರಜಾಪಬತ್ನದ ನ್ಮೂನತೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿ ಅದು ಪಾಶ್ನಾತ್ಮ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿಯೂ 
ಸಫೆಲವಾಗಿಲ್ಲ ಜನಕ್ಕೆ ನೆಮ್ಮದಿಯನ್ನೂ ತಂದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಮಾತನ್ನಾಡಿದರು. ಅದನ್ನು 
ಕುರಿತುಡಿಎಜಿ "wholly accept that soft impeachment of democrcy. 
Idon't think anyone here is out to prove that demoracy is some substitute 
for the kind of peradise of which all of us read in the scriptures. 
Democracy has its imperfections. But all the same it is admitted 
everywhere that democracy even though handled by the incompetent 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 115 


is, onthe whole beiter than Government by a group or clique- let alone 
Government by one person ,.. Responsible Government, we all 
acknowledge, can be attained in its possible perfection, -perfection-only 
by successive stages, by several processes of education of the 
people. We therefore are not, in this Resolution, asking for one sudden 
forward lift to the acme of Responsible Government. To use the words 
of Cardinal Newman ” I do not to ask to see the distant scene. One step 
is enough for me." It is in that spirit that we are now asking, not for the 
introduction of reforms, but merely for the appointment of a committee" 
ಎಂದಿದ್ದಾರೆ. 


ಈ ಗೊತುವಳಿಯನ್ನು 22 ಸದಸ್ಮರು ಅನುಮೋದಿಸಿದರು. 23 ಸರಕಾರದ 
ಸದಸ್ಸರು ವಿರೋಧಿಸಿದರು. 


ಸಮಾಜ ಸುಧಾರಣೆಯ ವಿಷಯ ಬಂದಾಗ, ಮತ ತತ್ತಗಳ ವಿಷಯ ಬಂದಾಗ 
ಅವರು ಯಾವಾಗಲೂ ಎಚ್ಚರಿಕೆಯ ಮಾತನ್ನೇ ಹೇಳುತಿದ್ದರು. 


ಉದಾಹರಣೆಗೆ ವೇದ ಪಾಠವನ್ನು ಬ್ರಾಹ್ನಣೇತರ ವಿದಾರ್ಥಿಗಳಿಗೆ ಹೇಳಿಕೊಡುವ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ "Iinay once for all say that I personally-consider the requst 
not only areasonable one but a patriotic one”ಎಂದು ಆ ಸೂಚಿನೆಗೆ ಸಮ್ಮತಿಸಿ, 
ಆ ಪುಶ್ನೆಯ ಇನ್ನೊಂದು ಮುಖವನ್ನು ನಾಪು ಗಮನದಲ್ಲಿರಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದರು. 
(26-6-1929). ವೇದ ಉಪಾಧ್ಯಾಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೂ ಒಂದುಂಟು. ಯಾಪ ಕ್ರಮದಲ್ಲಿ 
ಮೇದಪಾಠವಾಗಬೇಕು, ಯಾರಿಗೆ ಮತ್ತು ಯಾರಿಂದ ಇವೆಲ್ಲವನ್ನೂ ವೇದಗಳು 
ನಿರ್ಧರಪಡಿಸಿವೆ. ಅದನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿರಿಸಿಕೊಂಡು ಮುಂದಿನ ಕಮ ಳೆ ಸ ಗೊಳ್ಳೆಬೇಕು. 
ಇದನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿರಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದರೆ ಸಂತೋಷ ಎಂದು ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ವಿವರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


2-7-1935 ರಂದು ಬಾಲ ವಿವಾಹ ನಿರೋಧ ಕಾನೂನೊಂಧನ್ನು ತರಬೇಕೆಂದು 
ಜಿ. ಚಿನ್ನಪನವರು ಗೊತುವಳಿಯೊಂದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ತಂದರು.ಬಾಲ 
ವಿವಾಹದ ಆಚರಣೆಯನ್ನು ತಾವು ವಿರೋಧಿಸುವುದಾಗಿಯೂ ಅದರಂತೆಯೇ 
ತಾವು ಜೀವನದಲ್ಲಿಯೂ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದರೂ ಆ ಗೊತ್ತುವಳಿಗೆ ತಾವು ಬೆಂಬಲ 
ನೀಡುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ಡಿವಿಜಿಯವರು ಹೇಳಿದರು. ಸರಿಯಾಗಿಯೋ ತಪ್ಪಾಗಿಯೋ ನಮ್ಮ 
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ಜನ ಕೆಲವು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಶಾಸ್ತ್ರ ಸಮ್ಮತವೆಂದು ನಂಬಿಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ಅಂಥ ನಂಬಿಕೆಗಳ 
ಮೇಲೆ ನಾವು ಕೈಮಾಡಲಾಗದು. ಪಾಶ್ಚಾತ್ಮ ದೇಶಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ ಈ ಪದ್ಧಶಿಯು ವೈಜ್ಞಾನಿಕ 
ಬೆಳವಣಿಗೆಯ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ತಪ್ಪಿಹೋದದ್ದು ಈಚೆಗೇ. ಹಾಗೆ ವಿಜ್ಞಾನದ ಮುನ್ನಡೆ 
ಯಿಂದ ನಮ್ಮ ಜನದ ತಿಳಿವಳಿಕೆಯಿಂದ ಇಂಥ ಹದ್ದತಿಗಳು ತೊಲಗಬೇಕು. ಆದರೆ "There 
are 1 do not deny, certain cases in which even this sacred precinct of 
religion may be invaded by legislation. Where a particular practice is 
imhuman according to the verdict ofa civilized man, or where a particular 
practice is against civilization itself, and where there is no other way of 
correcting or rectifying that practice, interference is justified. The case 
of sati is an instance in point. If was an inhuman practice though a 
religious practice. And in the name of civilization the legislature did 
interfere and I do not think there was any very large protest or 
disagreement." oದಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು "1f you are going to exempt from the 
operation of the measure Mussalmans because their conscience is against 
it and Brahmins because their conscience is against it whom is it going 
to benefit I ask?" ಎಂಡು ಶಂಕೆಯನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪದಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


ಅವರು ಮಠಗಳೆ ಲೆಕ್ಕಪತ್ರಗಳನ್ನು ವರ್ಷಕ್ಕೊಂದು ಬಾರಿಯಾದರೂ ತನಿಖೆಗೆ 
ಒಳಪಡಿಸಿ ಅದನ್ನು ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ತಿಳಿವಳಿಕೆಗಾಗಿ ಪ್ರಕಟಸಬೇಕೆಂದು ಅನೇಕ 
ಬಾರಿ ಒತ್ತಾಯ ಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. 

ಮತಾಂತರಗಳಿಂದ ದ್ವೇಷಗಳು ಗಲಭೆಗಳು ಶಂಕೆಗಳು ಜನರಲ್ಲಿ ಹರಡುತಿದ್ದ 
ಕಾಲ ಅದು. ಈ ಸಮಸೆಗೆ ಸ್ಪಲ್ಪ ಪರಿಹಾರವನ್ನು ತರಲು ದಿ ವಿ ಜಿ ಮತಾಂತರಗಳನ್ನು 
ರಿಜಿಸ್ಟರ್‌ ಮಾಡುವ ವಿಧಾನವೊಂದನ್ನು ಕಾನೂನು ನಿಗದಿಪಡಿಸಬೇಕೆಂದು 
ಗೊತ್ತುವಳಿಯೊಂದನ್ನು ತಂದಿದ್ದರು.ಅದರ ಪ್ರಕಾರ ಮತಾಂತರವಾಗಬೇಕಾದ ದಿನಕ್ಕ 
15 ದಿನಗಳ ಮೊದಲೇ ಇದಕ್ಕಾಗಿ ನಿಯಮಿಸಲ್ಲಟ್ಟ ಅಧಿಕಾರಿಯ ಮುಂದ 
ಮತಾಂತರ ಹೊಂದುವ ಅಭಿಲಾಷೆಯನ್ನು ಘೋಷಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಹಾಗೆಯೇ 
ಮತಾಂತರವಾದ 7 ದಿನಗಳ ನಂತರ ಮತಾಂತರವಾದ ಘಟನೆಯನ್ನು 
ಹಘೋಷಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಹೀಗೆ ಈ ವಿಷಯ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿ ನಡೆದರೆ ಸಂದೇಹಗಳಿಗೆ 
ಎಡೆಯಿರದು ಎಂಬುದೇ ಅವರ ಇಂಗಿತವಾಗಿತ್ತು 
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ಈ ಗೊತ್ತುವಳಿ ನ್ನಾಯವಿಧಾಯಕ ಸಭೆಯ ಒಳಗೂ ದೇಶದ ಇತರ ಕಡೆಗಳಲ್ಲಿಯೂ 
ಬಿರುಗಾಳಿಯನ್ನೇ ಎಬ್ಬಿಸಿತು. 


ಮತಾಂತರವು ಅಂತರಂಗದ ಬದಲಾವಣೆಯ ಕಾರಣದಿಂದ ಆಗುವುದೆಂಬ 
ನಂಬಿಕೆಯಿಲ್ಲ ಇತರ ಆರ್ಥಿಕ ಸಾಮಾಜಿಕ ಒತ್ತಡಗಳಿಂದ ಆಗುವುದೆಂಬ ಸಂದೇಹವಿದೆ. 
ಆ ಕಾರಣದಿಂದ ಈ ಮಸೂದೆ ಅಗತ್ಯ ಎಂದು ಡಿ ವಿ ಜಿ ಯವರ ವಾದ. 


ಸರಕಾರವು ಮತ್‌ ಸಂಬಂಧೆಮಾದ್‌ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಪ್ರಮೇಶ 
ಮಾಡುವುದಿಲನವೆಂದೂ ಡಿ ಎ ಜ ಯವರ ಶಂಕೆಗೆ ಯಾವ ಆಧಾರವು ಇಲ್ಲವೆಂದೂ 
ಸರಕಾರದ ಪುತಿನಿಧಿ ಹೇಳಿದರು. 15 ಸದಸ್ಮರು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಸೂಚಿಸಿದರು, 23 
ಸದಸ್ಮರು ವಿರೋಧಿಸಿದರು. 


ಈ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮದರಾಸಿನ “ದಿ ಮೈಲ್‌'' ಮತ್ತು “ದಿ 
ಗಾರ್ಡಿಯನ್‌” ಪಶಿಕೆಗಳೂ, ಮೈಸೂರಿನ “ ಪೃತಾಂತ ಪಿಕೆ” ಯೂ ಟೀಕಿಸಿ ವಿರೋಧಿಸಿ 
ಸಂಪಾದಕೀಯ ಲೇಖನಗಳೆನ್ನೇ ಬರೆದುವು. 


ಇಂದಿಗೂ ಮತಾಂತರ ಪ್ರಶ್ನೆಯು ದೇಶದ ಮುಂದೆ ಆಗಾಗ ಬರುತ್ತಲೇ ಇದೆ. ಡಿ 
ವಿ ಜಿ ಜೀವಿಸಿರುವವರೆಗೂ ತಮ್ಮ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಹೇಳುತ್ತಲೇ ಬಂದಿದ್ದರೂ ಅದಕ್ಕೆ 
ಸಿಕ್ಕಬೇಕಾದ ಪ್ರಾಮುಖತ್ರೆ ಸಿಕ್ಕದೆ ಇರುವುದು ಶೋಚನೀಯ. 


ಹರಿಜನರ ದೇವಾಲಯ ಪ್ರವೇಶವನ್ನು ಕುರಿತು ಗೊತ್ತುವಳಿಯೊಂದು ಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ಬಂದಾಗ (26-1-1937 ಅವರು ತಿರುವಾಂಕೂರಿನಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಕುರಿತ ಮಸೂದೆಗೆ 
ಬೆಂಬಲವೂ ವಿರೋಧವೂ ಇರುವುದನ್ನು ಹೇಳಿ "Therefore 1 appeal to the 
Government that in this matter they have got to take note of the spirit of 
the times and make what reasonable move they could towards meeting 
the wishes of the reformers’, ಅದಕ್ಕೆ ಇರುವ ವಿರೋಧವನ್ನು ಸೂಚಿಸಿ "The 
duty of the Government and everybody else is to find a way of 
reconciliation between these two opposite schools and I think such a 
reconciliation is possible and it may be made possible if government will 


take a sympathetic view of the matter’ ಎಂದಿದ್ದಾರೆ. 
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ಕೋಲಾರದ ಚಿನ್ನದ ಗಣಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುತ್ತಾ (25-6-1935) ಅವರು, 
ಸರಕಾರದವರು ಆ ಕಂಹೆನಿಯವರೊಡನೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಒಹ್ಟುದದಲ್ಲಿ ಮೂರು 
ಕೊರತೆಗಳಿವೆಯೆಂದು ಹೇಳಿದರು: (1) ಆ ಕಂಹೆನಿಯಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟರಮಟ್ಟಗೆ ಸಾಧ್ಯಮೋ 
ಷ್ಟು ಹೇರುಗಳನ್ನು ಸರಕಾರ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಅವಕಾಶವನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತು 
(2 ಗಣಿಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲಸಗಾರರ ಹಿತಕ್ಕೆ ಆಗಬೇಕಾದ ಕಾರ್ಯಗಳನ್ನು ಮಾಡಲು ಸರಕಾರ 
ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಉಳಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತು ಮತ್ತು (3 ಮೈಸೂರಿನ ಜನಕ್ಕೆ ಗಣಿಯ ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ 
ತರಬೇತಿ ಕೊಟ್ಟು ಅವರನ್ನು ಅಲ್ಲಿಯ ದೊಡ್ಡ ಹುಜ್ಜೆಗಳಿಗೆ ನಿಯಮಿಸಲು ಅರ್ಹರನ್ನಾಗಿ 
ಮಾಡುವಂತೆ ಕಂಹೆನಿಯವರನ್ನು ಒತ್ತಾಯಿಸ ಬೇಕಾಗಿತ್ತು. 


ಶಾಸನ ಸಬೆಯ ಕಛೇರಿಯಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಕನ್ನಡ ಷಾರ್ಟ್‌ಹ್ಠಾಂಡ್‌ ವರದಿಗಾರರನ್ನು 
ನೇಮಕಮಾಡಬೇಕೆಂದೂ, ಅವರಿಗೆ ಸಂಬಳಗಳನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕೆಂದೂ ಕೇಳಿದ್ದಾರೆ 
(27-6-1935). 


ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಭೆಗಳನ್ನು ಸರಕಾರ ಅಡ್ಡಿಷಡಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ತಮ್ಮ ವಿರೋಧವನ್ನು 
ಅವರು ಆಗಾಗ್ಗೆ ವಕ್ತಪಡಿಸುತಿದ್ದರು. 


ಮಿರ್ಜಾಸಾಹೇಬರು ದಿವಾನರಾದ ಕೊಂಚ ದಿನದಲ್ಲೇ ಬನ್ನಿಮಿಲ್ಲಿನಲ್ಲಿ ಮುಷ್ಕರ 
ನಡೆಯಿತು. ಪೋಲಿಸರು ಗುಂಡು ಹಾರಿಸಬೇಕಾಯಿತು. ಅಲ್ಲಿಂದ ಸ್ವಲ್ಲ ತಿಂಗಳುಗಳೆ 
ಮೇಲೆ ಮಹಾರಾಜ ಮಿಲ್ಲಿನಲ್ಲಿ ಮುಷ್ಕರ. ಇದನ್ನು ಕುರಿತು ಡಿಎ ಜ "They 
have not ended. I think the labourers do deserve what other citizens of 
His Highness’s state deserve, viz., humane and prompt treatment at the 
hands of government and ifthe goveminent find that the existing laws 
do not arm them with sufficient powers, I think they are competent 
under the emergency clause, to clothe themselves with such 
powers.Govenunent have net done it. On the other hand, the complaint 
is bitter and loud tat the police have been taking sides with the capitalists 
and doing all that they can to cripple the labour movement and to bring 
it on its knees. 1 should think that this is very unjust......] am asking for 


an equitable adjustment between capital and labour" aoದು ಹೇಳಿದರು. 
ಅವರು ಸಾಖಾನುಗಳೆನ್ನು ಮಾರುಖ ನಿಗಮಪೊಂದನ್ನೂ ಮ್ಲಾಹಾರಸ್ರರಿಗೆ ಬಂಡವಾಳ 


ಒದಗಿಸುವ ಸಂಸ್ಥೆ ಯೊಂಡನ್ನೂ ಸರಕಾರ ಸ್ಥಾಪಿಸಬೇಕು; ಈಗಿರುವ ವ್ಯಾಪಾರ ಸಂಸ್ಥೆಗಳ 
ಹದಿಸ್ಥಿಶಿಯನ್ನು 8 ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ಒಂದು ಸಿಮಿತಿಯೆನ್ನು ರಚಿಸಬೇಕು; 
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ಡಿಸ್ಪಕ್ಸ್‌ ಬೋರ್ಡ್‌, ಮುನಿಸಿಪಾಲಿಟಿ ಇವುಗಳ ಸಬೆಗಳ ಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪಗಳು, 
ಮುನ್ನಿಫ್‌ ಮತ್ತು ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟ್ರೇಟ್‌ ಕೋರ್ಟುಗಳಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪಗಳು ಕನ್ನಡದಲ್ಲೇ 
ನಡೆಯಬೇಕು; 


ಮೈಸೊರು ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾಲಯಕ್ಕೆ ವರ್ಷಕ್ಕೆ 11 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳಿಗೆ ಕಡಿಮೆ ಇಲ್ಲದಂತೆ 
ಗ್ರಾಂಟ್‌ ಕೊಡಬೇಕು; 


- ಈ ವಿಷೆಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು 1934ರಲ್ಲಿ ಅವರು ಸೂಚಿಸಿದ್ದರು. 


ಹೀಗೆ ಜನಹಿತಕ್ಕೆ ರಾಜದ ಬೆಳವಣಿಗೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತ ಚರ್ಚಿಗಳಲ್ಲೂ ಅವರು ಭಾಗವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರ ದೃಷ್ಟಿಯಿದ್ದದ್ದು ವೃತ್ತಿ ಸ್ಪಾತಂತ್ರ ದ 
ಮೇಲೆ, ಸಮಾಜದ ಸುಸ್ಥಿಶಿಯ ಮೇಲೆ. ಸರಕಾರದ ಖರ್ಚು ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಜನದ ಮೇಲೆ 
ತೆರಿಗೆಯ ಭಾರ ಹೆಚ್ಚಬಾರದು, ಸರಕಾರದ ಎಲ್ಲ ನಡವಳಿಕೆಗಳೂ ಮಹಾಜನದ ಪರೀಕ್ಷೆಗೆ 
ಒಳಪಡಬೇಕು ಎಂಬುದೇ ಅವರು ಸರಕಾರಕ್ಕೆ ಹೇಳುತಿದ್ದ ಮಾತು. 


ಅವರು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳುತಿದ್ದ ಮಾತು, ಮಂಡಿಸುತಿದ್ದ ವಾದ ಎಷ್ಟು 
ಸಮಗ್ರವಾಗಿರುತಿತ್ರೆಂದರೆ ಅದು ಮುಂದಿನ ಚರ್ಚೆಗೆ ಅನುಮಾಡಿ ಕೊಡುತಿತ್ತು. 


ಜೂನ್‌ 28,1929 ರಂದು ಆಡಳಿತವನ್ನು ಕುರಿತು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪ ಬಿಸಿಯಾದ 
ಚರ್ಚೆಯೇ ನಡೆಯಿತು. ಡಿ ಎ ಜಿ ಯವರು "Repression will not crush the 
uprising spirit of the people. Bonds of steel cannot bind the genius and 
spirit ofa nation growing selfconscious. Mere official correctitude, mere 
conventional forms and proprieties or mere show of authority and force 
characteristic of the type of public servants whom Morley calls 
Tehinovniks will not suffice for these times. You have got to be more 
fair- minded and take a vision of things that are bound to come. If 
Government will recognise this, will bring a certain amount of sympathy 
to the new movements, will try to get under the skins of even the so 
called agitators and fermenters of trouble, they will find that all there is 
not wickedess, that the intention is good and that the motive is pure" 
ಎಂದರು. 


ಈ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಕೇಳಿಯೋ ಏನೋ ಎಂ. ವೆಂಕಟಕೃಷ್ಟಯ್ಸನವರು ಡಿವಿಜಿ 
ಯವರಿಗೆ 4-7-1929 ರಲ್ಲಿ ಈ ಪತ್ರ ಬರೆದರು: 
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My dear Mr.Gundappa, 


You have justified your existence. You have done your duty. If 
the history of Mysore is written you will occupy a respectable place in 
it ‘The sacrifice you have been making in the interest of public welfare 
and the invincible determination that you showed to throw a flood of 
lime light on the criminal caprices of irresponsible officials entitle you to 
a prominent place in the galaxy of real patriots.May God bless you with 
long life, robust health and a career of great usefulness to the cause of 
justice and fair play in this unhappy land, a land which appears to me 
have been forsaken by both god and man. 


Yours affectionately, 
M. Venkatakrishnayya 


ಎಲ್ಲ ಒಳ್ಳೆಯ ಮಾತೇ ಬರಲಿಲ್ಲ " ಚಾಣಕ್ಕೆ' ಎಂಬೊಬ್ಬರು, ."The net gain 
of the show in the last Legislative Council was cheap advertisement of 
Mr. D. V, Gundappa, the nominated member of the Legislative Council 
and a friend of the local Swarajya correspondent who is trying hard for 
the last ten months to instal Mr. Gundappa and Mr. Hosakoppa Krishna 
Rao to the ‘Gadi’ of public leadership in Mysore" aoದು 3-7-1929 ರಲ್ಲಿ 
ಬರೆದರು. 
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ವೇಶ್ಯಾವೃತ್ತಿಯನ್ನು ನಿರ್ಬಂಧಿಸುವ ಮಸೂದೆ ಕುರಿತು 


ವೇಶ್ಯಾವೃತ್ತಿಯನ್ನು ಕಾನೂನಿಂದ ನಿರ್ಬಂಧಿಸಬೇಕೆನ್ನುವ ಖಾಸಗೀ 
ಗೊತ್ತುವಳಿ ಲೆಜಿಸ್ನೇಟವ್‌ ಫೌನ್ಬಲಿನಲಿ 1935ರ ಜುಲೈ 3 ರಂದು ಚರ್ಚೆಗೆ ಬಂದಿತು. 
ಇದರ ಚರ್ಚೆ 1935ರ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 19ರಂದು ಮುಂದುವರಿದು ಗೊತ್ತುವಳಿಯು 
ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ (8elec! mee) ಸಲ್ಲಿಸಲ್ಲಟ್ಟಿತು. ಮುಂದೆ 1936ರ ಜುಲೈ 1 
ರಂದು ಅಂಗೀಕೃತವಾಯಿತು. 


ಮೇಲ್ಲೋಟಕ್ಕೆ ಈ ಖಾಸಗೀ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಡಿವಿಜಿಯವರು 
ಧಿಸಿದಂತೆ ತೋರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಹಾಗಲ್ಲ. ಅವರು ವಿರೋಧಿಸಿದ್ದು 

ಗೊತ್ತುವಳಿಯ ಅಸಮಗ್ರತೆಯನ್ನು. ಕಾನೂನಿನಿಂದ ವೇಶ್ಯಾವೃತ್ತಿಯನ್ನು 
ನಿಗ್ರಹಿಸುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ. ಜೊತೆಗೆ ಅವರನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವ ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ಮಿಸಬೇಕು. ಅಂದಾಗ ಮಾತ್ರ ಇಂಥ ಕಾನೂನು ಸಾರ್ಥಕವಾಗಬಲ್ಲದು 
ಎನ್ನುವುದು ಅವರ ವಾದವಾಗಿದ್ದಿತು. | — ಸಂ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ . - ಈ ರೀತಿಯ ಕಾನೂನು ಮಾಡುವುದಕ್ಕೆ 
ಮೇಲ್ನೋಟಕ್ಕೆ ಯಾವುದಾದರೂ ಕಾರಣವಿದೆಯೇ ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುವುದಕೆ 
ಇದೊಂದು ಸುಸಂದರ್ಭವೆಂದು ನಾನು ತಿಳಿಯುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ಇದುವರೆಗೂ 
ಆದ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಗಮನವಿಟ್ಟು ಆಲಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ « ಅಂಥ ಯಾವುದೇ ಕಾರಣ 
ಇದೆಯೆಂದು ನವಗೆ ಕಂಡುಬರಲಿಲ್ಲವೆಂಬುದನ್ನು ವಿಷಾದದಿಂದ ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. 
ಭಾರತದ ಇತರ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಇಂಥದೊಂದು ಕಾನೂನು ಇದೆ ಎಂಬುದು 
ಇದಕ್ಕೆ ಸಮರ್ಥನೆಯಾಗಲಾರದು. ಬೇರೆಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಇರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಭಿನ್ನ. ಮೈಸೂರಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಡುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಇಲ್ಲಿ ವಃ ಬೃಹತ 
ಪ್ರಮಾಣದ ಅ ನೃತಿಕ ವ್ಯವಹಾರ ಚ ಚಟುವಟಿಕೆ ನಡೆಯುತ್ತಿದೆಯೆಂದು 
ನನಗನ್ನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ನಾನು ಜನಗಣತಿಯ ಅಂಕಿಅಂಶಗಳನ್ನು ಗಮನಿಸಿನ್ನು « ಅದರಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿರುವ ಅಂಕಿಅಂಶಗಳು ಈ ಮುಂದಿನಂತಿವೆ: 

ಬೆಂಗಳೂರಿನ ಸಿವಿಲ್‌ ಮತ್ತು ಮಿಲಿಟರಿ ಸ್ನೇಷನ್ನೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಇಡೀ 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಅಂಕಿ ಅಂಶ ಇಂತಿವೆ, ತಲೆಹಿಡುಕರು ಮತ್ತು 
ವೇಶೈೆಯರು 1995 


ಬೆಂಗಳೂರು ನಗರದಲ್ಲಿ — 74 
ಮೈಸೂರು ನಗರ - 57 


122 ಡಿವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ 


(ಜನಗಣತಿ ವರದಿ, ಸಂಪುಟ-!, ಕೋಷ್ಠಕ-ಇನ್ನು ನೋಡಿ). ಕೋಲಾರ ಚಿನ್ನದಗಣಿ 
ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಖಿ ವರದಿಯಿಂದ ಯಾವುದೇ 
ತಲೆಹಿಡುಕಿಯರಾಗಲೀ ಅಧವಾ ಮೇಯ ಲಾಗ ಇಲ್ಲವೆಂದು ತಿಳಿಯತ್ತದೆ. 
ಅದೇ ರೀತಿ ಬೆಂಗಳೂರು ಸಿವಿಲ್‌ ಮತ್ತು ಮಿಲಿಟರ್‌ ಸ್ಟೇಷನ್‌ನಲ್ಲಿ ಸಹ ಇದೇ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯಿದೆ. 


(1. 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಮ್ಯಾಥನ್‌.- ಅವರು ಹಾಗೆ ಅದಿಕೃತವಾಗಿ ತಿಳಿಸಿದ್ದಾರೆಂದು 
ನಿಮ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ .- ಜನಗಣತಿ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯ ಆಧೀಕ್ಷಕರೇ 
ಕ ಅಂಕಿಅಂಶಗಳ ನಿಖರತೆಯು ಸಂದೇಹಾತ್ಮಕವಾದುದೆಂದು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ಜನಗಣತಿ ಅಧೀಕ್ಷಕರು ಒದಗಿಸಿರುವ ಅಂಕಿಅಂಶಗಳು 
ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿವೆಯೆಂದು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳು, ಯಾವುದೇ ಕಾರಣ ಕಂಡುಬರುವುದಿಲ್ಲ. 
ಈ ಶಾಸನವು ಅನೈತಿಕ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ತೊಡೆದುಪಾಕುವುದಕಾಗಿ ರಚಿತವಾಗಿದೆ. 
ತಮ್ಮನ್ನು ತ ತಾವೇ ತಲೆ 3ಹಡುಕರು ಮ ಮತ್ತು ವೇಶ್ಯೆಯರೆಂದು ಹೇಳಿಕೊಂಡಿರುವವರು 
ಈ ವೃತ್ತಿಗೆ ಸೇರಿದವರೆಂದು ತಿಳಿದಿದ್ದೇನೆ. ಭಾರತದಲ್ಲಿ ದುರದೃಷ್ಟವಶಾತ್‌ 
ರಾಮಾಯಣದ ಕಾಲದಿಂದಲೂ ದೇವದಾಸಿ ವೃತ್ತಿ ಅಥವಾ ವೇಶ್ಯಾವೃತ್ತಿ ಎಂದು 
ಕಡೆಯುವಂಥ ಈ ವೃತ್ತಿಯು ಅಸಿತ್ರದಲ್ಲಿದೆಯೆ೦ಬುದು ದ ಹಾಗೂ 
ಇದನ್ನು ಒಂದು ಗೌರವಾರ್ಹವಾದ ವೃತ್ತಿಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದು ವೃತ್ತಿಯೆಂದು 
ಪರಿಗಣಿಸಲ ಗಿತ್ತು. ಆಧುನಿಕ ದೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ವೇಶ್ಯಾವೃತ್ತಿಯನ್ನು ವೃತ್ತಿಯೆಂದು 
ನ `ಅಸಂಗ ವಾದುದಾದರೂ ಸ ಹ. ನಾವು ಪ್ರಾಜೀನ ಸಂಸ್ಥೆಗಳನ್ನು 
ನಮ್ಮ ಆಧುನಿಕ ದೃಷ್ಟಿಕೋನದ ಮುಖಾಂತರ ನರ್ರರಿಸಬಾರದು. ಡಿ 
ಸಾಧುವೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಇತಿಹಾಸಿಕ ಪರಿಗಣನೆಯನ್ನು 


ಹೊರತುಪಡಿಸಿದರೂ ಸಹ ಕಾನೂನು ನಿಸುವ ಈ ಸಂಖ್ಯೆ ಏನೇನೂ 
ಸಾಲದು ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಚರ್ಚೆಗಾಗಿ ನಾವು, 8 ಅಂಶಗಳು 
ಸಮರ್ಪಕವಾದವುಗಳಲ್ಲ ಮತ್ತು ಇಂಥ ಸಂಖ್ಯೆ ಸಹ ಬಹು ದೊಡ್ಡ 
ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿರುತ್ತದೆಯೆಂದು ಭಾವಿಸೋಣ. ಹಾಗಾದರೆ ಅದು ಎಷ್ಟು 
ದೊಡ್ಡದಿರಬಹುದು? ಸದನದ ಮುಂದೆ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದವರು ಠಃ 
'೦ಶ ಸಂಗ್ರಹಿಸುವುದಕ್ಕಾಗಿ ಪ್ರಯತ್ನಪಟ್ಟಿದ್ದಾರೆಯೇ? ಅವರು 


We 


[Cd 
[9 
a 
[Ca 


ವಕ್ತಾರರಾಗಿರುವಂಥ ಸಂಸ್ಥೆಯು (ಅಂಥ ಯಾವುದೇ ಸಂಸ್ಥೆ ಇದ್ದರೆ) ಯಾವುದೇ 
ತನಿಖೆ ನಡೆಸಿದೆಯೇ? ಅದರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ ಅರಿವಿದೆಯೇ? 
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ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌.ಚಂದ್ರೇಖರಯ್ಯ.- ನೀವು ನೈತಿಕ ಮತ್ತು ಸಾಮಾಜಿಕ 


ೈಮ ಲ್ಕ ಪರಿಷ ಷತ್ತಿನ ವರದಿಯನ್ನು ದಯವಿಟ್ಟು ಓದಿ. 


(gh 
™) 


[s 


ಪ್ರೀಂಖುತ ಮತ್ತನ್‌.- ಆದರೆ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಯಾಮದೇ 
ಅದಚಣೆಯುಂಚಾಗದಂತೆ ಮುಂದುವರಿಯಲು ಅವಕಾಶ ಕೊಡಿ 


ತೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ನಾನು ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದವರಿಂದ 
ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸು ತ್ಲೇನೆ. ಎಲ್ಲಾ ಅಗತ್ಯ ಅಂಕಿಅಂಶ ಮತ್ತು ಅಗತ್ಯ 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದವರು ಒದಗಿಸಬೇಕು. ಅವರು ಅದನು 
ಮಾಡದಿರುವುದರಿಂದ ದಸ್ತಾವೇಜುಗಳನ್ನು ನಾನೇ ಖುದ್ದಾಗಿ ಓದುತ್ತೇನೆ. ಠಃ 


ಮಧ್ಯೆ ಪ್ರಕರಣ ಸಮರ್ಥನೀಯವಲ್ಲವೆಂದೇ ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 


ಪಾದಕ್ಟಾಗಿ, ಜನಗಣತಿ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ತೋರಿಸಲಾಗಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ 
ದುರ್ಯ್ವೃವಹಾರಗಳಿವೆಯೆಂದು ನಾವು ಭಾವಿಸೋಣ. ಅಂಥ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಸೂಚಿಸಲಾದ ಪರಿಹಾರ ಕ್ರಮಗಳು ಸಾಕಷ್ಠಿಲ್ಲವೆಂದು ನನಗೆ 
ಕಂಡುಬರುತ್ತದೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕೇವಲ ಉಲ್ಲೇಖವಿದೆ. 
ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳೇ ಎಲ್ಲವೂ ಅಲ್ಲ. ಅಲ್ಲದೆ ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾಡಿರುವ 
ಉಪಬಂಧಗಳೂ ಸಹ ಯುಕ್ಪವಾಗಿಲ್ಲ. ಅವರು ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರನ್ನೂ ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳಲ್ಲಿ 
ಇಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ತಲೆಹಿಡುಕಳಾಗಿರುವ ಅಥವಾ ವೇಶ್ಯಯಾಗಿರುವ ಒಬ್ಬ 
ಮಹಿಳೆಯನ್ನು ಎಷ್ಟು ದಿನ ರಕ್ಷಣಾಲಯದಲ್ಲಿಡಲು ಸಾಧ್ಯ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಟಿ. ರಾಮಚಂದ್ರ .- ಚಿಕಿತೆ ತೆಯ ತರುವಾಯ ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ 
ಭತ ಮನೆಗಳಿಗೆ ಕಳುಹಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಅಥವಾ ಯಾರಿಗಾದರೂ ಮದು ವೆ 
ಮಾಡಿಕೊಡಲಾಗುತದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ- ಅವರನ್ನು ಯಾರು ಮದುವೆಯಾಗುತ್ತಾರೆ? 
ಈ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದವರು ಈ ಎಲ್ಲಾ € ೨೦ಶಗಳನ್ನು ಟಿಪ್ಪಣಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡು, 
ಉತ್ತರಿಸಬೇಕಾದ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಇವುಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿ ಸುತ್ತಾರೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ಮಧ್ಯೆ, ಈ ವಿಷಯವನು ಚರ್ಚಿಸಲು ನನಗೆ ವಿಭ ನೀಡಬೇಕು. 
ಪ್ರಸ್ತಾವಿತ ಈ ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ, ನಮಷ ವಯಸ್ಸು ಮೀರಿರುವ ತಲೆಹಿಡುಕಿಯರ 
ಬಗ್ಗೆ ಯಾವ ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಈ 
ನಿಯಮದ ಉಪಬಂಧಗಳ ರ ೨ವರ ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು ಕೊನೆಗಾಣಿಸುವುದು 
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ೌಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅಂಥಹವರನ್ನು ಏನು ಮಾಡಬೇಕೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಪ್ರಸ್ತಾವ 


2) 
3 
೪ 3 C 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ.- ಅವರು ಅವರ ವೃತ್ತಿಯನ್ನು ಅನುಸರಿಸುತ್ತಾರೆ 
ಮತ್ತು ಅದು ಅವರಿಗೆ ಜೀವನೋಪಾಯವಾಗಿರುತ್ತದೆ, 


ಆ ನಂತರ ಅವರಿಗೆ ಒಂದು ವೃತ್ತಿಯನ್ನು ್ನ ಕಲ್ಪಿಸಬೇಕು. ರಕಣಾಲಯಗಳು ಅವರಿಗೆ 
ಐ 
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ಜೀೇವನೋಪಾಯವಾಗದಿದ್ದರೆ ಬೇರೆ ನೀತಿಯಲ್ಲಿ ನನ್ನು ನೀ ತಾರೆ? 
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ಮೊದಲು ರಕ್ಷಣಾಲಿಯಗಳ ತೆರೆಯಬೇಕು, ಆ ನಂತರ ಕಾನೂನನು 
ಜಾರಿಗೊಳಿಸಬೇಕು, ಆದರೆ ಇಲ್ಲಿ ತಿರುವುಮುರುವಾಗಿದೆ. ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ದಿನಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಓದಿದ್ದೇನೆ. ಕೆಲವು 
ದಿನಗಳ ಹಿಂದೆ, ಶಿನ್ನವೆಲ್ಲಿಯ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಕೌನ್ತಿಲ್ಲು ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಪ್ರದೇಶದೊಳಗೆ 
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ರಕ್ಷಣಾ ಣಾಲಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಲು ಸಿದ್ದವಿದೆಯೇ 9 ಮತ್ತು ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ನಿ 
ಲಭ್ರವಿದೆಯೇ ಎಂದು ಕೇಳಿದ್ದರು. ತದನಂತರ 
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ಈ ಶೀರ್ಷಿಕೆಂರ 'ಂಡಿಂರು ಈ ಕಾನೂನ 
ರ್ಣವಾಗಿದೆಯೆಂದು ವಸಗೆ ಕಂಡುಬರುತದೆ. ಇದು 
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Me ಸರ್ಕಾರ ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಬೇಕು; ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಈ 
ವಿಧಿನಿಯಮದ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಜಾರಿಗೆ ತರುವ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಪೊಲೀಸು 
ಸೇವೆಗಳನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಒದಗಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ; ಮತ್ತು ಮೂರನೆಯದಾಗಿ 
ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟುಗಳ ನೆರವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ನೀಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ವಿಧೇಯಕದ 
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ಕ್ರಮಗಳ ಕಾನೂನು ಸಮ್ಮತತೆಯನ್ನು ನಾನು ಪ್ರಶ್ನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಈ ವಿಧೇಯಕ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಆದಾಯದ ಮೇಲೆ ಹೊರೆಯನ್ನುಂಟು ಮಾಡುವುದೆಂಬ ವಿಷಯದ 
ಮಹತ್ವವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಅರುಹುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇದು ನನ್ನ ಎರಡನೇ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಆದಾಯದ ಮೇಲೆ ಹೆಚ್ಚಿನ, ಹೊಸ ಹೊರೆಯನ್ನು ಉಂಟುಮಾಡುವುದನ್ನು 
ಸಮುರ್ಥಿಸುವಷ್ಟು ಈ ಪಿಡುಗು ದೊಡ್ಡಿದಲ್ಲವೆಂದು ಅಥವಾ 
ಅಪಾಯಕಾರಿಯಲ್ಲವೆಂದು ಮತ್ತು ಗಂಭೀರವಾದುದಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳಲು ನಾನು 
ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. 


(ಈ ಮಸೂದೆಯ ಬಗೆಗಿನ ಚರ್ಚೆಯು 19-12-1935 ರಿಂದ ಪುನಃ ನಡೆದು 
ಅಂತಿಮವಾಗಿ ಮಸೂದೆಯ ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಲ್ಲಟ್ಟತು. ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಎ. 
ಗುಂಡಷ್ನನವರು ಈ ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ಸದಸ್ಕರಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬರಾಗಿದ್ದರು) 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ- ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚಾ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಭಾಷೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಕ್ರೋಧದಿಂದ ಬಳಸಲಾಗಿದೆ. ಮಹನೀಯರು ನಮ್ಮ ನೈಶಿಕ 
ಪಜ್ಞೆ, ಮಾನವೀಯ ಪ್ರಜ್ಞೆ ಸಭ್ಯತೆ ಇತ್ಯಾದಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಸೆಳೆದಿದ್ದಾರೆ. 
ಆದರೂ, ಈ ರೀತಿಯ ಎಲ್ಲ ಮನವಿಗಳು ಕೇವಲ ವಿಶ್ವಾಸವನ್ನು ಗಳಿಸುವ 
ಪ್ರಯತ್ನಗಳಾಗಿವೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ನೈತಿಕತೆಯ ಅತ್ಯುನ್ನತ ಗುಣಮಟ್ಟವನ್ನು ಮತ್ತು 
ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಕಳಂಕರಹಿತವೆನ್ನುವಂಥ ನಡತೆಯನ್ನು 


ಇಲ್ಲಿ ಸೇರಿರುವ ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಒಪ್ಪುತ್ತೇವೆ. ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಅವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಪ್ರಚಾರ 
ಮಾಡುವ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಅಲ್ಲದೆ, ತ 
ವಿರೋಧಿಸಿದವರ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕೆಲವರು ಕೋಪಃ ಮ್ನ ಪಕಪಡಿಸಿ 
ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳನ್ನು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಿಲ್ಲ, ವರದಿಗಳನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಗಮನಿಸಿ 
ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿಲ್ಲ ಎ೦ಬ ಮುಂತಾದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗ ್ಸ 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಇಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನರಿತು, ನಮ್ಮ ಸ್ವಂತ 
ದೃಷ್ಟಿಕೋನಗಳ ಅನುಸಾರವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಕೆಲಸ ಮಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 
ಈ ಬಗೆಗಿನ ವಿವರಗಳನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿಲ್ಲ ಅಥವ' ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಅಂಶಗಳಿಗೆ ಉದ್ದೇಶಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಗಮನ ಕೊಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಇತರರ ಮೇಲೆ 
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[3 
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ಕೆ.ಆರ್‌.ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಐಯ್ಯಂಗಾರರು ನಿನ್ನೆಯ ದಿನ ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ, ಪ್ರಜೆಗಳ 
ಕಲ್ಯಾಣಕ್ತಾಗಿ ಒಂದು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ ನಿಕಾಯವಾಗಿ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿನ ಯಾವುದೇ 
ಪ್ರಮುಖ ಪುರಸಭೆ ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಆಸಕ್ತಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದೆಯೇಇ 
ಅಥವಾ ಇಂಥದೊಂದು ಪಿಡುಗು ಇರುವುದರಿಂದಾಗಿ ಕೋಭೆಗೊಂಡಿದೆಯೇ 
ಅಥವಾ ಈ ಪಿಡುಗಿನ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವುದೇ ಕಳಕಳಿಯನ್ನು ವ್ಯಕ್ಷಪಡಿಸಿದೆಯೇ 
ಎಂದು ಪಶ್ಲಿಸಿದರು. ನನಗಿರುವ ಮಾಹಿತಿಯ ಪ್ರಕಾರ, ಯಾವುದೇ ಪುರಸಭೆ 
ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ಇತರೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಯೂ ಈ 
ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಕಾಳಜಿ ತೋರಿಸಿಲ್ಲ. ಈ ಪಿಡುಗು ಅತ್ವಂತ ತೀವುವಾಗಿದ್ದರೆ 
ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ಮಾನ್ಯರು ಬಳಸಿದ ಪದ "ತೀವ'- (ರ್ಯಾಂಪೆಂಟ್‌) 
ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನಹರಿಸಿಯೇ ಇಲ್ಲವಲ್ಲ ಹೇಗೆ? ಮತ್ತು ಇಪ್ಪತ್ತು 
ಮಹನೀಯರ ಮತ್ತು ಮಹಿ ಳೆಯರ ಮಂಡಲಿಗೆ ಬಿಟ್ರು ತ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಒತ್ತುಕೊಟ್ಟು 
ನಮ್ಮ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವಂತೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರೂ ಅದನ್ನು ನಿರ್ಲಕ್ಷಿಸಿದ್ದು ಹೇಗೆ ೧ 
ಭಷ ರಾಜ ದಲ್ಲಿರುವ ಎಲ್ಲ ಪುರಸಬೆಗಳು ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಗೆ ಗ ಹರಿಸಿಲ್ಲ? 
ಈ ವಿಷಯ ತನಿಖೆಯಾಗಬೇಕೆಂದು ನನಗೆ ತೋರುತಿದೆ. ಇದೊಂದು ಸಾಬೀತಾದೆ 
ವಿಷಯವೆಂದು ನಾವು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಇಂಥ ವಿಧೇಯಕದ 
ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿದೆಯೆ ುಂಬುದನ್ನು ಸಾಬೀತುಪಡಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. 


4 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ - ನಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪ ಮಾಡಿದ 
ಅಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಏನು ಹೇಳುತ್ತೀರಿ? 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಅದನ್ನು ತಿಳಿದು ನನಗೆ ಸಂತೋಷವಾಗಿದೆ. 
5; ವಿಧೇಯಕವು ಆ ವೇಶಾ ವಾಟಿಕೆಗಳನ್ನು ಎಲ್ಲಿದ್ದರಲ್ಲೇ ಅವುಗಳ ತನಿಖೆ 


dk 


ನಡೆಸಬೇಕೆಂದು ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಭೇಟಿ ನೀ ಡುವವರಿಗೆ ಗುಹ್ಕರೋಗದ ಸೋಂಕಿನ 
ವಿರುದ್ದ ರಕ್ಷಣೆ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ತಿಳಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅದರ ಉದ್ದೇಶ ಇದಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ - ನಾನು ಈ ಗುಹ್ಯ ಸೋಂಕು 


Ru 


ರೋಗ ಮತ್ತು ಇದರ ನಡುವೆ ಇರುವ ಸಂಬಂಧದ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಿ ಗೆ 
ಒಂದು ಉದಾಹರಣೆ ಹೇಳಲು ಇಚ್ಛೆಸುತ್ತೇನೆ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಅಲ್ಲಿಗೇ ಬರುತಿದ್ದೇನೆ..ಇದು ಗುಷ್ಠರೋಗಗಳು 
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ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಎಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ದ- ಅವೆರಡರ ನಡುವೆ ಸಂಬಂಧವಿದೆ. 


ಪದ ಠಿ 

EE MR ವೇಶ್ಯಾವೃ ತ್ತಿಯ 
ನಡುವಿನ ಪರಸರಾವಲಂಬನೆಯ ಬಗೆಗಿನ ಇತ್ತೀಚಿನ ಅನು ಭವ 'ಮತ್ತು 
ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ.............. ಪಸಾರ ಮಾಡಬೇಕು”. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ನಾನು ನಿಯೋಗವನ್ನು ಗೌರವಿಸುತ್ತೇನೆ 

ಮತ್ತು ನಿಯೋಗವನ್ನು ಮೈಸೂರಿಗೆ ಆಹ್ಹಾನಿಸಿರುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ದಿವಾನರಿಗೆ 
ಆಭಾರಿಯಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಮೈಸೂರಿನ ಚಟುವಟಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನಿಯೋಗವು ಅದರ 
ಗಮನ ಹರಿಸಿದುದಕ್ಕೆ ನಾನು ತುಂಬಾ ಆಭಾರಿಯಗಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ 
೨ ನಿಯೋಗ ವಹಿಸಿದ ಶ ಶ್ರಮಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ತ್ತವೆ” ಎಂಬ ಪದವನ್ನು 
ನಾನು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಬಳಸುವುದಿಲ್ಲ. ನಿಯೋಗವು ಒಂದರೆಡು ದಿನಗಳು 
ಇಲ್ಲಿ ತಂಗಿತ್ತು. ಬೆಂಗಳೂರು ಮತ್ತು ಮೈಸೂರುಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರವಾಸ ಮಾಡಿ ಒಂದು 
ಅಥವಾ ಎರಡು ಪ್ರಮುಖ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ಭೇಟಿ ನೀಡಿತು. ಆದರೆ 
ಅದನ್ನು ಒಂದು ತನಿಖೆ ಎಂದು ನಾನು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಕರೆಯಲಾರೆ, 
ಮತ್ತು ನಿಯೋಗವು ತಾನು ನೀಡಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಗೆ ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ತನಿಖೆಯ 
ಮಾನ್ಯತೆಯನ್ನು ಮತ್ತು ಅಧಿಕೃತತೆಯನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು 
ಖಿಜಿತವಾಗಿ ಹೇಳಬಲ್ಲೆ ಪ ಬೆಂಗಳೂರು ಸಗರದ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳು ಮೈಸೂರು 
] ಯಂದ ಬರುವ ರೋಗಿಗಳಿಂದ ತುಂಬಿದೆ ಎಂಬುದು ಚೆನ್ನಾಗಿ 
ತಿಳಿದಿರುವ ವಿಚಾರ. ವಿಕ್ಟೋರಿಯಾ ಆಸ್ಪತ್ರೆ ಮತ್ತು ಮಿಂಟೋ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳಲ್ಲಿ 
೯ಕ್ಕೆಂತ ಹೆಚ್ಚಿನವರು ಮೈಸೂರಿನ ಹೊರಗಡೆಯವರು, ಮತ್ತು ಉಳಿದವರಲ್ಲಿ 
ಹೆಚಿನವರು ಹಳ್ಳಿಗಳಿಂದ ಬಂದವರು. ವಿಕ್ಟೋರಿಯಾ ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ ಎಲ್ಲ ರೋಗಿಗಳು 
ರಿಕರಲ್ಲ. ಅ ಅನೇಕರು ೭ ಬೆಂಗಳೂರೇ ತರರು. ಅದೇ ಆತಿ, ಮೈಸೂರಿನ 

ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳು ಸಹ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಗುಹ್ಮರೋಗ ಹ ಅಂಕಿಅಂಶಗಳ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆ 


4 
ಕ; ವಿಧೇಯಕದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಸ ಲಬಂಧಪಡುವ ಟ್ಲಿಗೆ ತುಂಬಾ ಕಡಿಮೆ. 
ನಾನು ನಿಯೋಗದ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಹರಡಿರುವುದರ 
ಬಗ್ಗೆಯೂ ನಾನು ಅನುಮಾನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಆ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ನಮೂದಿಸಿರುವ ಅಂಶಗಳು 
ಈ ಏಷಯಕ್ಕೆ ತುಂಬ ಸುಸಂಗತ ಅಥವಾ ತುಂಬಾ ಸಹಾಯಕವಲ್ಲ ಎಂದಷ್ಟೇ 
ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ನಾನು ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಂಡಂತೆ ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಉದ್ದೇಶವೆಂದರೆ 
ನಮ್ಮ ನಡುವೆ ಕೈಸ್ತ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಕೆಲವು ಮಹಾತ್ನರು 
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ಮತ್ತು ಕೆಲವು ಚಿಂತನಶೀಲರು ತೋರಿಸುತ್ತಿರುವ ಆತುರ ಕಾತುರಗಳು. ಕ್ರೈಸ್ತರ 


ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಪಾಲಿಸುತ್ತಿರುವ ಸಂಘ ಸಲಸಂಸ್ಥಗಳು ಮತು )ು ವ್ಯಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಸನ್ಮಾನಿತರಾದ 
ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಂಥ ಶ್ರೀಯುತ ಇಮಾಮ್‌ರಂತೆಯೇ. ಸ ಗೌರವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ವ ಹೇಳದಿರಲು ನನಗೇನೂ ಕಾರಣವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಕೈಸ್ತರ ಉದ್ದೇಶದ ಬಗ್ಗೆ 
ನಗೆ ಗೆ ಉಾರವವಿದ್ದರೂ ಸ ಸಾಮಾನ್ಯ ಮನುಷ್ಯನಾಗಿ ನನಗೆ ಸ ಆತುರ ಗ 
ಮ ನ ಬಗ್ಗೆ ಅಪ ನಂಬಿಕೆಯಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಹೆ ಹೇಳಲೇಬೇಕಾಗಿದೆ. ಈ 
ಳೇ ಧರ್ಮ ೯ ಪ್ರಚಾರಕರ ಬಲವಾಗಿದೆ. ಒಬ್ಬ ಸಾಮಾನ್ಯ ಯ ಮನುಷ್ಠನ ದೃಷಿಯಿಂದ 

ಅವರ Es ಅವರ ದೌರ್ಬಲ ವೂ ಆಗಿದೆ. ಆದರೆ ನಾನೊಬ್ಬ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ವರು ನಮ್ಮ ಸುತ್ತಮುತ್ತಲು ಕ್ರೈ ಸ್ತ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಸ್ವಾಪಿಸಲು 
ತುಂಬಾ ಆತುರದಲ್ಲಿದ್ದಾರೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ನ ನನ ಮನವ ಬಂ pre ಸಲ 


se 
eft 
@ 


[a 


ನಿಧಾನಿಸಬೇಕು ಹೆಚ್ಚು ನಿಧಾನಿಸಬೇಕು. ಗ ಅಸಿತ್ರದಲ್ಲಿದೆ. ನ 
ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಈ ಪಿಡುಗು ಇಲ್ಲವೇ ಇಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಖಡಾಖಂಡಿತವಾಗಿ 
ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಒಂದು ಕಾನೂನನ್ನು ರಚಿಸುವಂಥ ಗಂಭೀರ ಕ್ರಮವನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸುವಷಪ್ಟು ಈ ಪಿಡುಗು ಅತಿರೇಕಕ್ಕೆ ಹೋಗಿಲ್ಲ 
ಅಥವಾ ಪ್ಹಾಪಕವಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಮಾತ್ರ ಹೇಳಬಲ್ಲೆ. 


ಈಗ, ಕಾನೂನು ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಏನನ್ನು ಮಾಡಲು ಉದೇಶಿಸಿದೆ? ಅದು 
ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲೆ ಎರಡು ವಿಧದ ಹೊರೆ ಹೊರಿಸಲು ಪ್ರಸ್ತಾವಿಸಿದೆ. ಅದಕ್ಕಿಂತ 
ಹೆ ಸ್ಲಿನದೇನನ್ನೂ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಪೊಲೀಸರ ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ 
ಮೇಲೆ ಹಚ್ಚಿನ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ಹೊರಿಸು ತ್ತದೆ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ರಕ್ಷಣಾ 
ಗೃಹಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಹೆಗಲಿಗೆ ಹೊರಿಸಿದೆ. 
ಶಗ ಈ ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳ ಪ್ರಶ್ನೆ ಯೋಜನೆಯ ಮಹತ್ವದ ಭಾಗ. ಶ್ರೀಯುತ 


_ 
ti 


Re [9] 
ಸಿಲ್ವ ಅವರು ಈ ವಿಷಯದ ನಿಜವಾದ ಸಮಸ್ಯೆಯತ್ತ ಬೆರಳು ಮಾಡಿ ತೋರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಅವರು, ನತದೃಷ್ಟ ಬಾಲಕಿಯು ಯಾವ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿರುವಳೋ ಅಂಥ 
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p ) 9) [se ಸಿ ' ರಿ [a] 
ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಇದು ಶ್ರೀಯುತ ಸಿಲ್ಲರ ಮತ್ತು ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಾದ ಶ್ರೀಯುತ 
~~ ಲ್ಸ ಬ್ಗ 
ಮಾಮ್‌ ಅವರ ಅಬಿಪ್ರಾಯ ಸಾಬಿ 
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ಗಳ ಹಿಂದೆ ಬರೆದ ಒಂದು 


, ಶಾಂತಿಸದನದ ವರದಿಯಲಿ ಅವರು ಈ 


ಯೂರು ವಷ 


pe 
S 


ಎರಡು ಅಥವಾ 


ಯಲಿದಾರೆ. 


SY 


ರಿ 


ಸಂಖೆ 
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ಈ ಹಿಂದಿಗಿಂತಲೂ ಹೆಚೆ 
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ಗೃಹಗಳನ್ನು ಹೊಂದುವುದು ಅವಶ್ಯಕ. ಅಂಥ ಗೃಹಗಳನ್ನು ನೀವು ಒದಗಿಸದಿದ್ದರೆ, 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ, ಆಡಳಿತದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ತುಂಬಾ ಕಷ್ಟಕರವಾಗುತ್ತದೆ. 
ನೀವು ಅಂಥ ರಕ್ಷಣಾ ವಲಯ ಗೃಹಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತೀರಾ? ನಾನು ಈಗಲೇ 
ಮತ್ತು ಇಲ್ಲೇ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಉತ್ತರವನ್ನು ನೀಡಲು ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ. 
ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುವ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇರುವ ಬಗ್ಗೆ ಅನುಮಾನಕ್ಕೆ ಎಡೆ 
ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ಇವನ್ನು ಒದಗಿಸುವ ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಸಹ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 
ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದ್ದರೆ, ಮೊದಲು ಅದನ್ನು ಸಾಬೀತುಪಡಿಸಬೇಕು. ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದ್ದರೆ, 
ಸರ್ಕಾರವು, ಎಷ್ಟೇ ಹಣ ವೆಚ್ಚವಾದರೂ, ಆಯಾ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ 
ಬಾಲಕಿಯರಿಗಾಗಿ ಆಯಾ ಸಮುದಾಯದ ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಬೇಕು 
ಅಥವಾ, ಮಾವು ಶ್ರೀಯುತ ಇಮಾಮ್‌ ಮತ್ತು ಶ್ರೀ ಶಿಲ್ಪ ಇವರ ನಿಲುವನ್ನು 
ಒಪಬೇಕೇ? ಎಂದರೆ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಧರ್ಮಕ್ಕೆ ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ 
ಅವರನ್ನು ಇರುವ ಯಾವುದೇ ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಕ್ಕೆ ವಹಿಸಿಕೊಡುವುದೇ? ಈ 
ಸಂಬಂಧವಾಗಿ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮತ್ತೊಂದು ವಿಧದ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯೂ ಸಹ ಇದೆ. 
ಅವರು ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳಿಗೆ ಮಾನ್ಯತೆ ನೀಡಬೇಕು, ಎಂದರೆ, ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳ 
ಆರೋಗ್ಯಕರ ವಾತಾವರಣ, ನಿರ್ವಹಣೆಯ ಗುಣಮಟ್ಟ ಮತ್ತು ತತ್ವಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಗ್ಯಾರಂಟಿಯಾಗಿ ನಿಲ್ಲಬೇಕು. ಇದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಮಾಡುತ್ತದೆಯೇ? ಇವು ಸರ್ಕಾರದ 
ಮೇಲಿರುವ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಜವಾಬ್ದಾರಿಗಳು. 


ಪ್ರಾರಂಭದ ಹಂತದಲ್ಲಿ, ಪುಸ್ತುತ ಪ್ರಥಮ ಸದಸ್ಕರು, ಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ 
ಮಾತನಾಡುತ್ತ ಸರ್ಕಾರವು ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲನೆ ಮಾಡುವುದಕ್ಕೆ 
ಮೇಲ್ನೋಟದ ಕಾರಣಗಳಿವೆಯೆಂದು ಹೇಳಿದರು. ಅವರು ಸರ್ಕಾರವು 
ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿರುವ ಉಪಬಂಧಗಳಿಗೆ ಪರವಾಗಿ ಅಥವಾ ವಿರೋಧವಾಗಿ 
ಬದ್ದವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುವ ಎಚ್ಚರಿಕೆಯನ್ನೂ ಮಹಿಸಿದ್ದಾರೆ. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ 
ಇದು ಅತ್ಯಂತ ಸರಿಯಾದ ನಿಲುವು. ಈಗ ಸರ್ಕಾರವು ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ 
ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಲು ಒಪ್ಲಿಕೊಂಡಿರುವುದರಿಂದ, ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಅವರು ತನಿಖೆ 
ಮಾಡಲು ಇನ್ನು ಸ್ಥಲ್ಪ ಕಾಲಾವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕು ಮತ್ತು ಅಂಥ ಶಾಸನಾತ್ಮಕ 
ಕ್ರಮಗಳಿಗಾಗಿ ಅವರ ತೀರ್ಮಾನದಲ್ಲಿ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದೆಯೇ ಎಂಬುದನ್ನು 
ದೃಢಪಡಿಸಬೇಕು. ಮತ್ತು, ಹಾಗಿದ್ದರೆ. ಅಂಥ ಶಾಸನದ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ 
ಉಂಟಾಗುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿಗಳನ್ನು ಹೊರಲು ಆವರು ತಯಾರಿದ್ದಾರೆಯೇ, ಎಂದರೆ. 
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ರಕ್ಷಣಾ ಗೃಹಗಳನ್ನು ತಾವೇ ಅಥವಾ ಏಜೆನ್ಸಿ ಮೂಲಕ ಸ್ಥಾಪಿಸುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿಗಳು 
ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಿರ್ಧಾರ ಕೈಗೊಳ್ಳವ ಮೊದಲು ನಿರ್ಧರಿಸಬೇಕು. 
ಈ ವಿಷಯದ ಮೇಲಿನ ಉತ್ತರವು ತುಂಬ ಸುಸಂಗತವಾದುದು ಮತ್ತು 


ಮುಖ್ಯವಾದುದು ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ - ನಿಮಗೆ ನಿಮ್ಮ ಸ್ಪಂತ ನಿಲುವಿಲ್ಲವೆ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ- ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ಸರ್ಕಾರವು, ಈ ಶಾಸನ 
ರಚನೆಯ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದೆ ಎನ್ನುವ ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುತ್ತದೆಯೇ ಮತ್ತು 
ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಆ೦ಥ ಶಾಸನ ರಚನೆಯಿಂದುಂಟಾಗುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ನಿಭಾಯಿಸಲು 
ತಯಾರಿದೆಯೇಇ ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿಸಬೇಕು. ಹಾಗಿದ್ದರೆ ನಾನು ಅಂಥ ಸಮವನ್ನು 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ಅಂಥ ಸಮಯ ಇನ್ನೂ ಬಂದಿಲ್ಲ. 
ಸರ್ಕಾರ ತಮ್ಮ ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ಶಿಳಿಸಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ - ನೀವು ಎಲ್ಲ ಖಾಸಗಿ ಶಾಸನಗಳ 
ಬಗ್ಗೆಯೂ ಇದೇ ಮನೋಭಾವ ಹೊಂದಿದ್ದೀರಾ? 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಎ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಇದು ಕಾಲ್ಪನಿಕ ಪ್ರಶ್ನೆಯಾಗಿದೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು 


ಇ A 
ವಿಧೇಯಕದ ಮೇಲಿನ ನನ, ಮನೋಭಾವನೆ ಆಯಾ ವಿಧೇಯಕದ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳ 
ಬ 
ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿತವಾಗಿರುತ್ತದೆ.- ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನನ್ನ 
ಮನೋಭಾವ ಇದು. ಸ್ನೇಹಿತರು ನನ್ನನ್ನು ಕೇಳಿದರು: “ಈ ವಿಧೇಯಕವನು, 
ಲ್ಲ KY ಲ್ಭ 
ಜಾರಿಗೆ ತರುವುದರಿಂದ ಏನಾದರೂ ತೊಂದರೆ ಇದೆಯೇ? ಅದು ಶಾಸನದ 
ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ ಇರಲಿ, ಬೇರ ಇಚ್ಛೆ”. ಸನ 
pos 
[8] 


ನೀತಿಕತೆಗ DN EE ARS ಮ pe ———— 
ನೀತಿಕತಗಳ್ರ ಕಾನೂನು ಮಸಕದ ಸೇರುತ್ತವ. ನಾವ: ಕೆಡುಕು ಮಾಡದ 
ಎತ ಲ = pe] pS pS pee A EC 
ಮತು ಹಾನಿಕರದಪಲದ ಕಾಮೂಮುಗಳನು, ಮಾತ ಪರಿಗಣಿಸಬಾರದು 
ದಿ ಗಾ ped 
pS ಬ ಮ ಹ್‌ A nis 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾದ ಮತು ಅನುಕೂಲಕರವಾಗುವ ಕಾಮೊನುಗಳನು, ರಚಿಸಲು 
ಜಾಥ ದಾ ನಖ ಗಾ ನಾಳೆ ಲಗಾ ಕಾನ ತಮೆ 
US Uy ey AUN, WILY YL eV UNS UNA 
Res) pe pe 
FERNS AY AN NIN FA ರ್ಗ ಸ ಬ 
ರಲಿಔಣೌಬಿಖೀವಿ% ದಿ ಬರಿಡು ಲೇEಯಿದವಗಿದಿ. ಖದಿಮಿಬಾಗಿ. "£ ನಮ 
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ಹೆಸರನ್ನು ಅನಾವಶ್ಯಕವಾಗಿ ಕೆಡಿಸುವುದಾಗಿದೆ. ಎಲ್ಲ ಕಾಲದಲ್ಲಿಯೂ ಇಲ್ಲೊಂದು 
“ಪ್ರಗತಿ ಪರ” ಮತ್ತು “ಮಾದರಿ” ಎಂದು ತನ್ನನ್ನು ತಾನು ಕರೆದುಕೊಳ್ಳುವ 
ರಾಜ್ಯವಿತ್ತು, ಅಲ್ಲಿ ವ್ಯಭಿಚಾರದ ಪಿಡುಗು ಮತ್ತು ತಲೆಹಿಡುಕತನಗಳೆರಡೂ 
ಅನಿಯಂತ್ರಿತವಾಗಿದೆ; ಮತ್ತು ಒಬ್ಬ ಸಜ್ಜನ ಬಂದು ಎಲ್ಲ ಪುರುಷರ ಮತ್ತು 
ಮಹಿಳೆಯರ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆಯುವವರೆಗೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಯಾರೂ ಯೋಚಿಸಿರಲಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಗುರುತಿಸಿರಲಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಮುಂಬರುವ ಎಲ್ಲ ಕಾಲದಲ್ಲಿಯೂ 
ಈ ಕಾನೂನು ಎತ್ತಿ ತೋರಿಸುತ್ತಿರುತ್ತದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಹೆಚ್‌. ಸಿದ್ದಯ್ಯ - ನಿಮ್ಮ ವಾದ ಬಹಳ ಚೆನ್ನಾಗಿದೆ ! 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ- ನಾನು ಇಂಥ ಕಾನೂನು ಮಾಡುವ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ಏನನ್ನಾದರೂ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿದ್ದರೆ ನಾನು ಅದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೊಡದಿರುವುದು. 
ಆದರೆ ಮುಂದಿನ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಹೋಲಿಸಿದರೆ ಅದು ಸಣ್ಣ ವಿಷಯ. ನಾವು ನಮ್ಮ 
ಮನಸjಾಕ್ಷಿಗೆ ಅನ್ವಯವಾಗಿರಬಹುದು. ಈಗ ಕಲ್ಲಿಸಿಕೊಂಡಿರುವಂತೆ ಒಂದು ಪಿಡುಗು 
ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಇದ್ದಲ್ಲಿ, ವ್ಯಾಪಕವಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ನಾವು ಈ ರೀತಿ ಹೇಳಬಹುದು : 
“ನಾವು ಅತ್ಯುತ್ತಮವಾದುದನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ ; ನಾವು ಕಾನೂನು ಪುಸಕದಲ್ಲಿ 
ಕಾನೂನನ್ನು ಇಟ್ಟಿದ್ದೇವೆ; ನಾವು ಇದಕ್ಕಿಂತ ಇನ್ನೇನು ಮಾಡಬಹುದು?” 
ಏನೂ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳದಿದ್ದರೆ ನೀವು ಪೊಲೀಸಿನವರನ್ನು ದೂರಬಹುದು; “ಯಾವುದೇ 
ಗಮನ ಹರಿಸದ ಪೊಲೀಸು ಇಲ್ಲಿದೆ” ಎಂದು. ಏನಾದರೂ ಘಟನೆ ನಡೆದರೆ, 
“ಓ!  ಹೊಲೀಸರು ಅತಿಯಾದ ಉತ್ಸಾಹ ತೋರುತ್ತಾರೆ. ಜನರನು 


ಫಿ 
5 ೩ 
ನೆಮದಿಯಿಂದಿರಲು ಬಿಡುವುದಿಲ್ಲ"; ಈ ಎರಡೂ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, ನಾವು 
೬ w ಸ್ಟ ಸ £9) 
ಸರ್ಕಾರವನು ದೂಷಿಸುತೇವೆ ಮತು ನಾವು ನಮ್ಮ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದ್ದೇವೆಂದು 
ಸಮಾಧಾನಪಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ. ತಪ್ಪು ಒಪುಗಳನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸುವ ಈ ಸಾಮಾಜಿಕ 
ತಳಕಳಿ ದುರ್ಬಿಲವಾಗಿರುವುದೇ ಒಂದು ಪಿಡುಗು. ಮತು ಃ 


uh 
ಅದು ದಮರದ್ದಷಕರವೇ ಮತ್ತು ಆದಕ್ಲೆ ಗಮನ ನೀಡು ೨ ಥಃ 
ಪವೇಶತಿಸುವುದು ರಾಜದ ಕರ್ತವ” ನಾನು ಒಪಿಕೊಳುತೇನೆ. ಆದರೆ ಹೇಗೆ? 
ಸ KS) Ww ಲ 


u ಹೆ 
pe ವಾ ಲಯ ಹಾದ TE TN ONE ಮ Tn ನಂದ ಬರದ ವಾ 
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ಸಾಮಾಜಿಕ ಆರೋಗ್ಯದ ಬೆಳವಣಿಗೆಗಾಗಿ, ಅದು ಮೊದಲು ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಸ ಮಾಡಬೇಕು. ಅಥವಾ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 184 ಪ್ರಕರಣವನ್ನು 
ಅನ್ನಯಿಸುವಂತೆ ನಗರ ಪುರಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನು ಒತ್ತಾಯಿಸಿದ್ದಾರೆಯೇ? ಗ 
ವಂತ ಎಷ್ಟು ಬಾರಿ ಕರೆ ನೀಡಿದ್ದಾರೆ. ಈ ಸ ಪಿಡುಗನ್ನು ನಿರ್ನಾಮ 
ಮಾಡಲು ಬೀದಿ ಬೀದಿಗಳಲ್ಲಿ ಮನವಿ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆಯೇ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಟಿ. ರಾಮಚಂದ್ರ - ಹೌದು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಆದರೆ ಫಲಿತಾಂಶವೇನೂ ಕಾಣುತ್ತಿಲ್ಲ. 
ಇದರರ್ಥ ಅವರು ವಿಫಲಾಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂದಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ಪ್ರಯತ್ನಪಡಬೇಕು. 
ಅದಕ್ಕಾಗಿ ತೀವ್ರವಾಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಬೇಕು. ಶ್ರೀಯುತ ಟಿ.ರಾಮಚಂದ್ರ ಬ್ರಹ್ಮಚಾರಿ, 
ಅವರು ಇತ್ತೀಚೆಗೆ ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ನಡೆದ ಸಮ್ಮೇಳನದ ಈ ವರದಿಯನ್ನು ನನ್ನ 
ಕೈಯಲ್ಲಿಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಾದ ಶ್ರೀಯುತ ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಕನವರು 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಘನತೆವೆತ್ತ ಶ್ರೀಯುತರು ಷರದಿಯಲ್ಲಿ ಏನನ್ನು 
ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ? 

“ಯಾವುದೇ ಪರ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇಲ್ಲದಿರುವುದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಹೆಚ್ಚು 
ದುರದೃಷ್ಟಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಿ ಇಂತಹದನ್ನು ಮುಚ್ಚುಮರೆಯಿಲ್ಲದೆ ನಡೆಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ” 


ಇವು ಘನತೆವೆತ್ತ ಲಾರ್ಡ್‌ ಎರ್‌ಸ್ಕೈನ್‌ರವರ ನುಡಿಗಳು 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ.- ಇತರ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಬಿಡುವುದರಿಂದ ನಿಮಗೇ ಪ್ರಯೋಜನ ! 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ - ಅಂಥ ಪ್ರಯೋಜನಗಳನ್ನು ಹೊಂದುವುದಕ್ಕೆ 
ನಾನು ಉತ್ತುಕನಾಗಿಲ್ಲ. ಅಂಥ ಅವಕಾಶಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ನಾನು ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಿಗೇ 
ಬಿಟ್ಟುಕೊಡುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ಸಂಪೂರ್ಣ ಓದಿ ಹೇಳಬಲ್ಲೆ. ಆದರೆ 
ಕೇಳುಗರು € ಅದನ್ನು ನ್ನು ಅಪ್ರಸ್ತುತವೆಂದು ತಿರಸ್ವರಿಸಿಬಿಡಬಹುದೆಂಬ ಆತಂಕ ನನಗೆ. 

ಸರ್ಕಾರ ಈ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಗಳನ್ನು ಹೊತ್ತುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಹೇಳುವುದು 
ಸಮಂಜಸವಾಗಲಾರದು. ಹಾಗಾದರೆ “ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ಈ ಸವಾಲು 
ಸ್ಸೀಕರಿಸಲು ಸಿದ್ಧರಿರುವರೇ? ಅವರು ಜನರ ಧಾರ್ಮಿಕ ಶದ್ಧೆಗನುಸಾರವಾಗಿ 
ರೋಗ್ಯಕರ ಮತ್ತು ಉತ್ತಮ ಪರಿಸರದಲ್ಲಿ ದಕ್ಷ ಸಂಸ್ಥೆಗಳನ್ನು ನಡೆಸಲು 
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ತಯಾರಿರುವರೇ?” ಎಂದು ನಾನು ಕೇಳುತ್ತೇನೆ. ಅವರು. ಇದನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದೇ 
ಆದರೆ, ಯಾರೇ ಅಧಿಕಾರೇತರ. ಮಹನೀಯರು ಮುಂದೆ. ಬಂದದ್ದೇ ಆದರೆ 
ಇದಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಇದೆ. ಮಾನ್ಯರೇ, .ಈ: ವಿಷಯದ ಮೇಲಿನ ಇಡೀ ವಿಚಾರವನ್ನು 
ಇದೇ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿರುವಂಥ ಶ್ರೀಯುತ: ಭೂಪೇಂದ್ರನಾಥ್‌ ಮಿತ್ರರವರು 
ಬಹಳ ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತವಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸಿದ್ದಾರೆಂದು ನನಗೆ ತೋರುತ್ತದೆ:- 


“ಎಂಥ ಅನಿಷ್ಟ ಪದ್ಧತಿಗಳನ್ನು ತೊಡೆದುಹಾಕುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ನಮ್ಮ ಪಜ್ಞೆ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಜಾಗೃತವಾಗಿದೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಯಾವುದೇ 
ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. (ಅವರು ಇಡೀ ದೇಶವನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುತ್ತಿರುವರು) 
ಮೈಸೂರು ಸೇರಿದಂತೆ ಇಡೀ ಭಾರತವು ಯಾವುದೇ ಮತಪಂಥಗಳ ಬೇಧವಿಲ್ಲದೆ 
ಸಮಾಜ ಸುಧಾರಣಾ ಕೈಂಕರ್ಯದಲ್ಲಿ ಸಹಕರಿಸಲು ಆಸಕ್ತರಾಗಿರುವದೆಂದು ಈ 
ಸಭೆಗೆ ಭರವಸೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ ............. ಭಾರತೀಯರಾದ ನಾವು ಇಂಥ ಸಾಮಾಜಿಕ 
ಅನಿಷ್ಠಗಳು ನಮ್ಮ ಸ್ವಂತ ನೆಲ ಹಾಗೂ ಇತರೆಡೆಗಳಲ್ಲೂ ಅಸಿತ್ಸದಲ್ಲಿವೆಯೆಂಬುದನ್ನು 
ಒಪುತೇವೆ .......... ಸ 


ಇದು ಬಹು ಸಂಕ್ಷಿಪವಾಗಿ ಹೇಳಿರುವ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಇನ್ನು 
ಅಧಿಕಾರೇತರರು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಕಾರ್ಯತತ್ತರರಾಗುವುದಕ್ಕೆ ತಾವು ಸಿದ್ದರಿರುವುದನ್ನು 
ತೆಮ್ಮ ಶದ್ದೆಯನ್ನು ತೋರಿಸಬೇಕಿದೆ. ನಾನು ಈ ಪರಿಷತ್ತಿನಲ್ಲಿರುವ ಅಧಿಕಾರೇತರರನ್ನು 


೬ಮ೨'ಧ ವ್ಸ 


ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅವರಿಗೆ ನಾನೆಷ್ಟು ವಿನಮ ವ್ಯಕ್ಷಿಯೆಂಬುದು ತಿಳಿದಿದೆ. 
ನಾನು ಅವರಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಸವಾಲು ಒಡ್ಡುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಾನು ಅವರನ್ನು ಯಾವುದೇ 
ಸವಾಲನ್ನು ಸ್ಟೀಕರಿಸುವಂತೆಯೂ ಕೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ರಾಜ್ಯಾದ್ಯಂತ ಇರುವ ಅಧಿಕಾರೇತರರು, 
ಪುರಸಭೆಗಳು ಮೊದಲು ಇಂಥ ಅನಿಷ್ಟಗಳು ಅಸ್ಪಿತ್ವದಲ್ಲಿವೆಯೆಂಬುದನ್ನು ಮತ್ತು 
ಅವುಗಳನ್ನು ತೊಡೆದು ಹಾಕಲು ತ್ವರಿತವಾಗಿ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ಗೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿದೆಯೆಂಬುದನ್ನು 
ಘೋಷಿಸಲಿ, ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಸಾವಿರಾರು ರೂಪಾಯಿಗಳು ಅಥವಾ ಹತ್ತಾರು 
ಸಾವಿರಗಳಷ್ಟು ಖರ್ಚಾದರೂ ಸರಿಯೆ, ಸರ್ಕಾರ ಇದನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಲೇಬೇಕೆಂಬುದನ್ನು 
ಹೇಳುವುದಕ್ಕೆ ನನಗೆ ಯಾವುದೇ ಹಿಂಜರಿಕೆಯಿಲ್ಲ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಮೈಸೂರು 
ಮತ್ತು ಬೆಂಗಳೂರಿನ ಎರಡು ನಗರಗಳ ಪುರಸಭೆಗಳಿಗೆ ಈ ರೀತಿಯ ಕ್ರಮ 
ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿದೆಯೆಂಬುದನ್ನು ಅಧಿಕೃತವಾಗಿ ಘೋಷಿಸುವಂತೆ ಮನ 
ಒಲಿಸಿದ್ದೇ ಆದರೆ ಸರ್ಕಾರ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಬದ್ದವಾಗಿರುತ್ತದೆಂಬುದರ 
ಬಗೆಗೆ ನನಗೆ ಲವಲೇಷವಾದ ಅನುಮಾನವೂ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ 
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ಸುಧಾರಣಾಲಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಲಾಗುತ್ತದೆಂಬುದು ಖಾತ್ರಿಯಾಗುವವರೆಗೆ ನಾವು 
ಕಾಯೋಣ. ಆದ್ದರಿಂದ, ದಿವಾನ್‌ ಬಹದ್ದೂರ್‌ ಕೆ.ಆರ್‌. ಶ್ರೀನಿವಾಸ 
ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌ರವರ ಉತ್ತಮ ಉದಾಹರಣೆಯನ್ನು ಅನುಸರಿಸಿ ಸಿ ಸಧ್ಯಕ್ಕೆ ಪ್ರಸ್ತುತ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಬಿಡಬೇ ಭಯ ವಿಷಯವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ 
ಪ್ರಾಜ್ಞರಲ್ಲಿ ನ ಸಾನು ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಮತ್ತೊಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ನಾನು ಅವರ ಪರಿಗಣನೆಗಾಗಿ ಮುಂದಿಡುತ್ತೇನೆ. ತಯಾರಿಸಿರುವ ಕರಡಿನಲ್ಲಿ 
ತುಂಬ ದೋಷಗಳಿವೆ. ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತಪ್ಪಾಗಿ ಭಾವಿಸದಿದ್ದರೆ, 
ನನಗೆ, ಕರಡನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ, ಸಂಹೂರ್ಣವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕಾದ 
ಅಗತ್ಯವಿದೆಯೆಂದು ಕಂಡುಬರುತಿದೆ. ಈ ಕ್ರಮ ನಿರ್ವಹಣೆಯ ವಾಸ್ತವ 
BE ಅಂತಿಮವಾಗಿ ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲೇ ಬೀಳುವುದರಿಂದ. ಈ 
ವಿಧೇಯಕದ ಉಪಬಂಧಗಳ ಕರಡು ತಯಾರಿಸುವುದರಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರವು 

ತೊಡಗಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಎಲ್ಲ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದಲೂ ಸೂಕ್ತವಾದುದು. ಆದ್ದರಿಂದ ಪ್ರಸುತ 
ಅವರು, ತಾವು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಎಚ್ಚರಿಕೆಯಿಂದ ಎಜಾರಣೆ 
ಮಾಡುತ್ತೇವೆಂಬ ಭರವಸೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಪಡೆದುಕೊಂಡು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟುಬಿಡಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ; ಮತ್ತು ಅವರು 
ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ ಸೂಚಿಸಿರುವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅಂಥ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ;ಗೊಳುವುದು ಅಗತ್ತವೆಂದು 
ಭಾವಿಸಿದರೆ, ಅವರು ಅಂಥ ಕ್ರಮ po ಭರವಸೆ 'ನನಗಿದೆ. ಆದರಿಂದ 


[a] 


ಈಗಿರುವ ರೂಪದಲ್ಲಿ ವಿಧೇಯಕಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಬೆಂಬಲ ಇಲ್ಲ. 

(ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ನ ಮಧ್ಯಾಹ್ನದ ಊಟದ ಸಲುವಾಗಿ 
ಮುಂದೂಡಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಮಧ್ಯಾಹ್ನ 3. 30ಕ್ಕೆ ಮುಂದೂಡಲಾಯಿತು ಮತ್ತು 
ಮಧ್ಯಾಹ್ನ 3.30ಕ್ಕೆ ಹುವ: ಸಭ ಸೇರಿತು) 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ - ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಕುರಿತು ಸರ್ಕಾರದ 


ಪರವಾದ ಈ ಹೇಳಿಕೆಯ ತರುವಾಯ ಅಧಿಕೃತ ಸದಸ್ಯರು ತಮಗಿಷ್ಟ ಬಂದಂತೆ 


ಮತ ಚಲಾಯಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸ್ಪತ ಂತ್ರರಾಗಿರುವರು. ಎಂದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ನಿನ್ನೆ ಮಾಡಿದ 
ಘೋಷಣೆಯ ಪರಿಣಾಮವೇನು? 


ಶ್ರೀಂಯುತ ಎಸ್‌.ಪಿ. ರಾಜಗೋಪಾಲಾಚಾರಿ- ಕಳೆದೆ ಬಾರಿ 
ಏನಾಯಿತೆಂಬುದನ್ನು ನಾನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ನೆನಪಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
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ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ - ನಿನ್ನೆಯಷ್ಟೇ ಏನಾಯಿತೆಂಬುದನ್ನು ನಾನು 
ಮ ಸದಸರಿಗೆ ನೆನಪಿಸಬಹುದೇಂ 


" ಬಿ 


ಶಿ ಎಸ್‌.ಪಿ. ರಾಜಗೋಪಾಲಾಚಾರಿ- ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ಕಳೆದ ಬಾರಿ 


ತ್‌ 


ಏನಾಯಿತು. ಎತರ ನಿನ್ನೆ ಏನು ನಡೆಯಿತು. 


py 
ಈ 


ಕಳೆದ ಬಾರಿ ಮಾನ್ಯ ಇದೇ ಸದಸ್ಯರು ಇದೇ ಪ್ರಶ್ನೆ ಎತ್ತಿದರು. ಆಗ 
ಅದನ್ನು ಶೀರ್ಮಾನಿಸ ಲಾಯಿತು. ನಿನ್ನೆ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು, ಅಧಿಕೃತ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ 
ತಮ್ಮ ಇಚ್ಛಾನುಸಾರ ಮತ ಕಾವ ಹಕ್ಕು ನೀಡಲಾಗರಯಂದು ಸಷವಾಗಿ 
ಹೇಳಿದರು. ಅದು ಸರಿಯಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ - ಆ ಸದಸ್ಯರು ತಮ್ಮ ಇಚ್ಛ್ಚಾನುಸಾ ಎರ ಮತ 
ಚಲಾಯಿಸಲು ಸ್ಪತಂತ್ರರೆಂದು ನಾನೆಂದೂ ಹೇ ಲಿಲ್ಲ, ಅದರ ಬದಲು ಸರ್ಕಾರಿ 
ಸದಸ್ನರು ಸೂಚಿಸಿದಂ ತೆ ಸವ ಮತ ಚಲಾಯಿಸಿದರು. ಪಥ ನನ್ನೆ ನ 


ಯುತ ಎಸ್‌.ಪಿ. ರಾಜಗೋಪಾಲಾಚಾರಿ- ಕಳೆದ ಸಲ ಗ 
ಸದಸ್ಯರು ಸರ್ಕಾರಿ ಸದ ಸ್ಯರು ಸರ್ಕಾರದ ಧೋರಣೆಯನ್ನು ಸೂಚಿಸಿ ೦ತರ 
ಮತ ಚಲಾಯಿಸಿದ್ದರು. ಠುಗ ಸ ರ್ಕಾರವು, ಈ ವಿಧೇಯಕಕ್ಕೆ ps 

ಮಟ್ಟಿಗೆ, ಕೆಲವು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೊಳಪಟ್ಟು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ 
ಸ ಸಬೇ ಕು ಎಂದು ನಿರ್ಧರಿಸಿದೆ . ಇದು ಸರ್ಕಾ ರದ ಹೇಳಿಕೆ. ಮತ್ತು ಕಳೆದ 
ಬಾರಿಯಂತೆ ಅಧಿಕೃತ ಸದಸ್ಯರು ಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ ಮತ ಚಲಾಯಿಸು ವರು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಟ- ಹಾಗಾದರೆ ನಿನ್ನೆ ಮಾಡಿದ ಘೋಷಣೆ 
ರದ್ದಾಗುವುದೇ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಎಸ್‌.ಪಏ. ರಾಜಗೋಪಾಲಾಚಾರಿ - ಮಾರ್ಪಾಡುಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಮಾರ್ಪಾಟುಗೊಳಿಸಿಲ್ಲ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ರದ್ದುಗೊಳಿಸಿದೆ. ಈ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯು ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಬಹಳಷ್ಟು ಜನರನ್ನು ಪೇಚಿಗೆ 


ಹಿ 


ಸಿಲಿಕಿಸುತ್ತೆಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ನಾನು ವ್ಯಕ್ಷಪಡಿಸಬಹುದೇ? ನಾನು ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ, 
ಸಾಗು ಕುರಿತು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ನ ಪಡಿಸುವ ಇಂಗಿತ 


ಬ್ಲ ವ್ಸ 


[4] 
೦ದಿದ್ದೆ. ನಾನು ನನ್ನ ಭಾವನೆಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿ 


eb 
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ಶ್ರೀಯುತ ಎಸ್‌.ಪಿ. ರಾಜಗೋಪಾಲಾಚಾರಿ - ಆ ವಿಷಯ ಕುರಿತೇ 
ನಾನು ಒಂದರೆಡು ಮಾತನಾಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪ - ನಾನು ತುಂಬ ಉಪಕೃತನಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. 
(1-7-1936) 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಇಂಥ ಕ್ರಮದ ಉಪಯೋಗದ ಕುರಿತು 
ನನಗೆ ಅನುಮಾನಗಳಿದ್ದವು. ನಾನು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿದ್ದರೂ, ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ 
ನಡೆದ ಚರ್ಚೆಗಳ ಪ್ರಯೋಜನ ಪಡೆದರೂ, ನನ್ನ ಅನುಮಾನಗಳು ಹಾಗೆಯೇ 
ಮುಂದುವರೆದಿವೆಯೆಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಆದಾಗ್ಯೂ, ನಾನು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ 
ವರದಿಗೆ ಅರೆಮನಸ್ಸಿನಿಂದ ಸಹಿ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ಕ ಕಾನೂನು ನೇರವಾಗಿ 
ಏನೂ ಪ್ರಯೋಜನವನ್ನುಂಟು ಮಾಡದಿದ್ದರೂ ಸಹ ಇದು ಈ ರಾಜ್ಯವನ್ನು 
ಇತರ ಮುಂದುವರೆದ ರಾಷ್ಟಗಳ ಸಾಲಿನಲ್ಲಿ ತರಬಹುದೆಂಬ ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿ 
ಸಹಿ ಮಾಡಿದ್ದೇನೆ. ನಾನು ಇದಿಷ್ಠನ್ನೇ ಅದರಿಂದ ನಿರೀಕ್ಷಿಸಬಹುದಾಗಿರುವುದು. 
ಹೆಚ್ಚು ಸಕಾರಾತ್ಮಕವಾದ ಫಲಿತಾಂಶಗಳನ್ನು ನೀಡುವುದು ಇದಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಾದಲ್ಲಿ, 
ನೀಡಿದ್ದೇ ಆದಲ್ಲಿ, ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪುನವರು ಯಣಿಯಾಗಿರುವುದಕ್ಕಿಂತಲೂ ನಾನು 
ಹೆಚ್ಚು ಯಣಿಯಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. 


ಹೀಗೆ ಹೇಳುವ ಮೂಲಕ ನಾನು, ಸಮಿತಿಯ ಸನ್ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಂದ 
ಪಡೆದ ಅಪಾರವಾದ ಸಹಾಯಕ್ಕೆ ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳನ್ನು ಅರ್ಪಿಸುವಲ್ಲಿ ಶ್ರೀಯುತ 
ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರೊಂದಿಗೆ ಜೊತೆಗೂಡುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು ತಮ್ಮ ಕರಡು 
ದೋಷರಹಿತವಾಗಿದೆಯೆಂದು ಕ್ಲೇಮು ಮಾಡುತ್ತಾರೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಅದೊಂದು ಕಠಿಣ ಕೆಲಸ, ಹಲವಾರು ಕಾನೂನುಗ'ಳನ್ನ್ನಿ 
ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತು ಮತ್ತು ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಚಾಲ್ತಿಯಲ್ಲಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ 
ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಇಡೀ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಮರುರೂಪಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತು ಹಾಗಾಗಿ ಇದೊಂದು 
ಬಹುತೊಡಕಿನ ಕೆಲಸವಾಗಿತ್ತು ಆದ್ದರಿಂದ ನಾನು, ವಿಧೇಯಕೆವು ಈಗಿರುವಂತೆ 
ಇಷ್ಟು ಸುಧಾರಿತ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಕಾಣುವುದಕ್ಕೆ ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರ ಸ್ವಂತ 
ವಿವೇಚನಾಶಕ್ತಿಯು ಅಪಾರವಾಗಿ ಕೊಡುಗೆ ನೀಡಿದೆಯೆಂಬುದನ್ನು ಇಲ್ಲಿ 
ಸ್ಮರಿಸಲೇಬೇಕು. 
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ಮಾನ್ಯರೇ ನಾನು ಈಗ ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪುನವರು ಸೂಚಿಸಿರುವ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ವಿಚಾರಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೇನೆ. “ಆ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ” ಎಂಬ ಪದಗಳನ್ನು 
ತೆಗೆದುಹಾಕಬೇಕೆಂದು ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪುನವರು ಸೂಚಿಸಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಶ್ರೀಯುತ ಭಾಷ್ಯಂ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌ರವರ ಪಶ್ಚೆಗೆ ನೀಡಿರುವ 
ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಯೇ ಇಲ್ಲಿ ಅನ್ವಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅವರು 
ಇದನ್ನು ಔಪಚಾರಿಕ ವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಒತ್ತಿ ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು- ಯಾರೂ ಯಾವುದೇ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು ತಮ್ಮ 


ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತರಬೇಕೆಂದು ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲವೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು- ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪುನವರು ಸರ್ಕಾರ ಈ ಎಲ್ಲಾ ಅಂಶಗಳನ್ನು 
ಪರಿಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ನಂತರ ಅಧಿಸೂಚನೆ ಹೊರಡಿಸಬಹುದೆಂದು 
ಹೇಳಿದರೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸಿದೆ. 


ಶ್ರೀಂಶುತ ಡಿ.ಎಸ್‌. ಮಲ್ಲಪ್ಪ - ಸರ್ಕಾರ, ವಿದೇಂಯರುಕ 
ಣ ಲ 


ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗಳನ್ನು ವಿಸ್ತರಿಸುವ ಹಕ್ಕು ಹೊಂದಿರುವುದರಿಂದಾಗಿ, ಆ ಖಂಡದಲ್ಲಿ 
“ಆ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ” ಎಂಬ ಪದಗಳು ಇದ್ದರೆ ಅನಾನುಕೂಲವಾಗುತ್ತದೆ. 


[ee] 

ಅಧ್ಯಕ್ಷರು- ಅವರು ಈ ಎಲ್ಲಾ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವರು. ಪ್ರದೇಶ ಎಂಬುದು ಸಣ್ಣ ವಿಷಯವಲ್ಲ. ಆದು ರಾಜ್ಯ ಅಥವಾ 
ಜಿಲ್ಲೆಯ ಭಾಗವಾಗಿರಬಹುದು. ಆದ್ಧರಿಂದ ಅದು ಪಟ್ಟಣಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ 
ಸೀಮಿತವಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ, ಈ ಎಲ್ಲಾ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಗಣನೆಗೆ ತೆಗದುಕೊಂಡು 
ಉದಾರ ಮನೋಭಾವದಿಂದ ಅಧಿಸೂಚನೆ ಹೊರಡಿಸುವುದು. ಅದಕ್ಕೆ ಕೆಲವು 
ಇತಿಮಿತಿಗಳಿರಬೇಕು. ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ಅವರು ಮದ್ರಾಸ್‌ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ಹಾಗೂ 
ಬಾಂಬೆಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತೊಂದು ರಕ್ಷಣಾಲಯವಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಹಾಗೆ 
ಅದನ್ನು ವಿಸರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಿದೆ. ಸ್ಥಳೀಯ ಪ್ರದೇಶ ಎಂದರೆ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಹಳ್ಳಿ ಎಂದರ್ಥವಲ್ಲ. ಅದು ಇಡೀ ಜಿಲ್ಲೆಯೇ ಆಗಬಹುದು. ಆ ಹಳ್ಳಿಯಲ್ಲಿ 
ರಕ್ಷಣಾಲಯಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಆ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲಾದರೂ 
ಹೊಂದಿರಬಹುದು. ಅದು ಈ ರೀತಿ ಇರುವುದರಿಂದ ಯಾವ ತೊಂದರೆಯೂ 
ಇಲ್ಲ. ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗೊಳಿಸುವಾಗ ಸಾಧ್ವವಾದಷ್ರು ಉದಾರವಾಗಿ ಅರ್ಥೈಸುವಂತೆ 
ನೋಡಿಕೊಳ್ಳೋಣ. 
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ರಾಜಸಭಾಭೂಷಣ ದಿವಾನ್‌ ಬಹದ್ದೂರ್‌ ಕೆ.ಆರ್‌.ಶ್ರೀನಿವಾಸ 
ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌- ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ: ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು ಈ ಹೆಂತದಲ್ಲಿ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು ಸಾದ್ಯವಿಲ್ಲ. 


ರಾಜಚರಿತವಿಶಾರದ ರಾವ್‌ ಸಾಹೇಬ್‌ ಸಿ. ಹಯವದನರಾವ್‌ - ಇದು 
ಕಾನೂನಿನ ಮೂಲಬೇರನೆ, ್ಲೇ ಕತ್ತರಿಸಿ ಹಾಕುತ್ತದೆ. 
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ಅಧ್ಯಕ್ಷರು - ಸರ್ಕಾರ ಇದನ್ನು ವಿಶಾಲ ಪದೆ 


ಶ್ರೀ. ಡಿ.ಎಸ್‌. ಮಲ್ಲಪ್ಪ - ಹಾಗಾದರೆ ಸರಿ. ಸರ್ಕಾರದ ಭರವಸೆಯ 
ಕಾರಣದಿಂದ ನಾನು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಾಗಿ ಒತ್ತಾಯಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ.ಗುಂಡಪ್ಪ - ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪನವರು ತಾವು ಆಕ್ಷೇ ಪಣೆ 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ ನುಡಿಗಟ್ಟನ್ನು ಉಳಿಸುಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಮನವೊಲಿಸಿದುದಕ್ಕಾಗಿ ನನಗೆ 


. ಏನೇ ಆದರೂ ಈ ಕಾನೂನು ಕಾರ್ಯ ವಿರ್ವಹಿಸಬೇ ಕಾದರೆ 

ನಾವು ಪ್ರತಿಯೊಂದಕ್ಕೂ ಸರ್ಕಾರವನ್ನೇ ಅವಲಂಬಿಸಬೇಕು. ಇದು ಬಹು 

ವಾಗಿ ರ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಕಮವಾಗಿರುವುದರಿಂದ « ಅವರು ಸರ್ಕಾರದ 

ತೀರ್ಪಿನ ಸದುದ್ದೇಶ ಮತ್ತು ವಿವೇಚನೆಯಲ್ಲಿ ಭರವಸೆಯಿಟ್ಟು ಒಳ್ಳೆಯ ಕೆಲಸ 
ರೆ 


3 


ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಪುಪೆಥಮ ಅಧಿಕಾರೇತರ ಕಾಯಿದೆಯ ಯಶಸ್ಸೀ ರ ಚನಕಾರರಾದ 
ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಪಪ್ಪ ನವರಿಗೆ ನನ್ನ ತುಂಬು ರ ಅಭಿನಂದನೆಗ ಅನು ನ್ನು ಅರ್ಪಿಸುತ್ತಾ 


ಮಾನ್ಯರೇ, ನಾನು ಕ ಸಂಬಂಧವಾಗಿ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಒಂದು ಮನವಿ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈಗ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಶಾಸನ ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಲಾಗುವುದು ಎಂಬುದು ಖಚಿತವಾದಂತೆಯೇ. ಇದು ಸರ್ಕಾರದ ಎರಡು 
ಅಂಶಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಬಹು ಮುಖ್ಯವಾದ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯನ್ನು 
ಹೊರಿಸುತದೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ರಕಣ ಗಾಲಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುವುದು ಮತ್ತು 
ಗಿ 


[0 
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ಮಾಡುವುದು ಹಾಗೂ ಅವರ ನಡೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು ಮತ್ತು ಅವರನ್ನು 
ಪರಿವೀಕ್ಷಣೆಯಡಿಯಲ್ಲಿ ಇಡುವುದರ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಪೊಲೀಸ್‌ ಅಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ 
ಬಹಳ ಗಣನೀಯವಾದ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ನೀಡುತ್ತದೆ. ಇವು ಶಾಂತಿ ಪ್ರಿಯರಾದ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಖಾಸಗಿ ಸ್ಟಾತಂತ್ರ್ಯಕ್ಕೆ ಕಿರುಕುಳವುಂಟು ಮಾಡಬಹುದಾದ ಮತ್ತು . 
ಹಸ್ಪಕ್ಷೇಪವುಂಟು ಮಾಡಬಹುದಾಂಥ ಅಪರಿಮಿತವಾದ ಅಧಿಕಾರಗಳಾಗಿವೆ. ಈ 
ಅಪರಿಮಿತ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಪೊಲೀಸರಿಗೆ ಕೊಟ್ಟಿರುವುದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರ ಈ 
ಕಾಯಿದೆಯಲ್ಲಿ ತಿಳಿಸಿರುವ ದರ್ಜೆಗಳಿಗೆ ಅಧಿಕಾರಿಗಳನ್ನು ನೇಮಕ ಮಾಡುವಾಗ 
ವಿಶೇಷವಾದ ಎಚ್ಚರಿಕೆ ವಹಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆಯೆಂಬುದು ನನ್ನ ಬಾವನೆ. 
ಸೂಪರಿಂಟೆಂಡೆಂಟ್‌ ಆಫ್‌ ಪೊಲೀಸ್‌ರವರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚಿನ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ 
ಮತ್ತು ಅವರು ಈಗ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಿರುವ ಹಲವರಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಉತ್ತಮ 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಾಗಿರುತ್ತಾರೆಂಬುದು ನನ್ನ ನಂಬಿಕೆ. ಇದನ್ನು ಇನ್ಸ್‌ಪೆಕ್ಟರ್‌ ಜನರಲ್‌ ಆಫ್‌ 
ಪೊಲೀಸ್‌ರವರ ಕ್ಷಮೆ ಕೋರಿ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಈ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಅನುಭವ, 
ವಯಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಹಿರಿಯರಾದ ಮತ್ತು ನಿಷ್ಠಳ೦ಕ ನಡತೆಯುಳ್ಳ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ಮಾತ್ರವೇ 
ಯಾವುದೇ ದೂಷಣೆಯಿಲ್ಲದೆ ಚಲಾಯಿಸಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರ ಪೊಲೀಸ್‌ 
ಅಧಿಕಾರಿಗಳಾಗಿ ನೇಮಕ ಮಾಡುವುದಕ್ಟಾಗಿ ಜನರನ್ನು ಆಯ್ತೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ 
ಅತಿ ಹೆಚ್ಚಿನ ಜಾಗರೂಕತೆ ವಹಿಸಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅವರು 
ಪೊಲೀಸ್‌ ಇಲಾಖೆಯಲ್ಲಿ ನೇಮಕಾತಿಗಳನ್ನು ಮಾಡುವ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ವಹಿಸಿರುವ 
ಜಾಗರೂಕತೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಮಾಡುವ ಯಾವುದೇ ಕ್ಷೇಮನ್ನು ನಾನ 
ಸಾರಾಸಗಟಾಗಿ ನಿರಾಕರಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅವರು ಪೊಲೀಸ್‌ ಇಲಾಖೆಯಲ್ಲಿನ ಉನ್ನತ 
ಹುದ್ದೆಗಳಿಗೆ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲು ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿರುವ ನೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಗಮನಾರ್ಹ ಸುಧಾರಣೆಯನ್ನು ಮಾಡಲು ಅವಕಾಶವಿದೆ ಎಂಬುದಷ್ಟೇ ನನ್ನ 
ಭಾವನೆ. ಇದೂ ಸಹ ಪ್ರಾಸಂಗಿಕವಾಗಿ ಹೇಳಿದುದು. ಒಟ್ಟಾರೆಯಾಗಿ ನನಗೆ ಈ 
ವಿಧೇಯಕ ಸುಗಮವಾಗಿ ಅಂಗೀಕಾರವಾದ ಬಗ್ಗೆ ಸಂತಸವಿದೆ ಮತ್ತು ಶ್ರೀಯುತ 
ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು, ಯಾವುದೇ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕ ಪ್ರಯತ್ನಕ್ಕೂ ಕೆಡಕನ್ನುಂಟು ಮಾಡದ 
ಮತ್ತು ದೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ಥಲ್ಲಮಟ್ಟಿಗೆ ಒಳಿತನ್ನೇ ಉಂಟುಮಾಡುತ್ತದೆಂದು ಅವರು 
ಭಾವಿಸುವಂಥ ಕಾನೂನಿನ ಖಂಡವನ್ನು ಶಾಸನ ಪುಸಕಕ್ಕೆ ಸೇರಿಸುವಂತೆ ಮಾಡಿದ 
೯ಷ ಮತ್ತು ಆತ್ಮತೃಪ್ತಿ ಅವರಿಗೆ ದೊರೆಯಲೆಂದು ನಾನು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. 


ವ pe 
ಅಧ್ಯಕರು- ಈಗ ನಮ್ಮ ಮುಂದಿನ ಪುಶ್ವೆ- 
ಬಿಎ [I ಖ್‌ 
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“ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಅನೈತಿಕ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ತೊಡೆದುಹಾಕುವ 
ಕಾಯಿದೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದಾಗಿ, ರಚಿಸಿದ ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು 
ಮತ್ತು ಅವರು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಿದ ರೂಪದಲ್ಲಿರುವ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬಹುದು” 

ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಯಿತು. 

(ಬಿ) ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಿರುವಂತೆಯೇ ಅಂಗೀಕರಿಸುವ 
ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾವ ಮಂಡನೆ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಎಸ್‌. ಮಲ್ಲಪ್ಪ- ಮಾನ್ಯರೇ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡಿರುವಂತೆಯೇ ಅಂಗೀಕರಿಸಬೇಕೆ೦ಂಬ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಚನ್ನಪ್ಪ .- ಮಾನ್ಯರೇ ನಾನು ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ನಮ್ಮ ಮುಂದಿರುವ ಪ್ರಶ್ನೆ - 

“ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಅನೈತಿಕ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ತೊಡೆದು ಹಾಕುವ 
ಕಾಯಿದೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದಕ್ಕಾಗಿನ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ತಿದ್ದು ಪಡಿಯಾಗಿರುವಂತೆ 
ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು” 

1-7-1936 ರಂದು ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಯಿತು. 
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ಅಶ ಶೃರಿಗೆ ದೇವಸ್ಥಾನದ ಪ್ರವೇಶ ನೀಡಬೇಕೆನ್ನು ವ 
ಂಡನಾನಿರ್ಣು (Cut Motion) ಕುರಿತು" 


1936ರ ಜುಲೈ 25 ಮತ್ತು 27 ರದು ಶ್ರೀ ಟಿ. ರಾಮಚಂದ್ರ ಅವರು 
ಅಸ್ಪಶ್ಯರಿಗೆ ದೇವಸ್ಥಾನ ಪ್ರವೇಶದ ಹಕ್ಕನ್ನು ದೊರಕಿಸಿ ಕೊಡಬೇಕೆನ್ನುವ ಖಂಡನಾ 
ನಿರ್ಣಯ ಮಂಡಿಸಿದಾಗ ನಡೆದ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಡಿವಿಜಿಯವರು ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸಿ ಮಾತಾಡುತ್ತಾರೆ. ಆರಂಭದಲ್ಲಿ ಅವರ ಚರ್ಚೆಯು ವಿಧಾಯಕವಾದದ್ದು 
ಮತ್ತು ಪ್ರಯೋಗ ಸಾಧ್ಯತೆಯ ಕುರಿತು ಗಮನ ಹರಿಸುವಂತಹದು 
ಎನ್ನಿಸುತ್ತದೆಯಾದರೂ ಚರ್ಚೆಯ ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಡಿವಿಜಿಯವರು ಕರ್ಮಠರಂತೆ- 
ಮೂಲಭೂತವಾದಿಯಂತೆ ಕಾಣಿಸುತ್ತಾರೆ. ಹರಿಜನರಿಗೆ ಪ್ರಕ್ಕೇಕ ದೇವಸ್ಥಾನಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ಮಿಸಿ ಕೊಡಬೇಕೆನ್ನುವ ಅವರ ವಾದ ಪ್ರಗತಿಶೀಲ ಮನಸ್ಸುಗಳಿಗೆ 
ಮುಜುಗರವನ್ನುಂಟು ಮಾಡುತ್ತದೆ. 
— ಸೆಂ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ.- ಸ್ಪಾಮಿ, ಖೋತಾ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು 
ಕುರಿತು ಮಾಡನಾಡುವಾಗ, ನಾನು ಕೆಲವು ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ಷಪಡಿಸ ಲಿಚ್ಛಸುತ್ತೇೆ. 
ಅಸ್ತೃಶ್ಯರೆಂದು ಕರೆಯಲಾಗುವ ವರ್ಗ ಹಿಂದು ಸಮುದಾಯದ ಪ್ರಮುಖ ವರ್ಗಗಳಲ್ಲಿ 
ನ ಎಂಬುದು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿರುವ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ನಾವು ನಮ್ಮನ್ನು 
ಹಿಂದೂಗಳೆಂದು ಗುರುತಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ. ನಮ್ಮ ಉನ್ನತ ತತ್ವ ಮತ್ತು ನೀತಿ ಸಂಹಿತೆಗಳ 
ಕುರಿತು ಅಭಿಮಾನದಿಂದ ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ ಮತ್ತು ಮಾತನಾಡುತ್ತೇವೆ. ಆದರೆ 
ಹಿಂದೂ ಸಮುದಾಯದ ವರ್ಗವೊಂದು ಅಗೌರವಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಸಾಮಾಜಿಕ 
ಅಸವವಶಾನತೆಗೆ ಒಳಗಾಗಿದೆಯೆಂದಾಗ ಮಾತ್ರ ನಮ್ಮ ಹೃದಯಗಳು 
ಮುದುಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತವೆ. ಈ ಎಲ್ಲ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಇದು ದು ಹಿಂದು ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ 
ಕಳಂಕಪಾ ್ರಾಯವಾಗಿದೆ. ಹಿಂದೂ ಸಮುದಾಯದ ಎಲ್ಲ ವರ್ಗಗಳೂ ಒಂದು 
ಮತ್ತು ತಾವು ಒಗ್ಗಟ್ಟಾಗಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸು ವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹಿಂದೂ 
ಸಮುದಾಯದಲ್ಲಿರುವ ಎಲ್ಲಾ ಅಸಮಾನತೆಗಳನ್ನು ತೊಡೆದುಹಾಕಲು 
ಸಿದ್ದರಾಗಬೇಕಾದ ಕಾಲ ಹಾಗೂ ನಮ್ಮ ಅಧಿಕಾರದಲ್ಲಿರುವ ಎಿಭವನ್ನು ಮಾಡುವಂಥ 
"ಕಾಲ ಈಗ ಬಂದಿದೆ. ಅಸ್ಪಶ್ಯ ವರ್ಗಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿರುವ ಮಟ್ಟಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ 
ಅದರ ಸಮಸೆ ಯ ನಿರ ಹಿಂದೆ ಒಂದು ಕಾಲದಲ್ಲಿದ್ದಂತೆ ಈಗ ಕಷ್ಟವಲ್ಲ. 
ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ. ಮಹಾತ್ಮ ಗಾಂಧೀಜಿಯವರ ಮಹತ್ನದ ಪೆಯತ್ನೆ ಗಳು. ಅವರಿಗೆ 


144 ಡಿವಿ. ಗುಂಡಪ್ರ 


ನಾವು ಕೃತಜ್ಞರಾಗಿರಬೇಕು. ಅಧಿಕಾರೇತರ ವರ್ಗ ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರಗಳೆರಡೂ, 
ಅವರಿಗೆ ನ್ಯಾಯವನ್ನು ಒದಗಿಸಬೇಕೆಂಬ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಈಗ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ಮಾನ್ಯತೆ 
ನೀಡುತವೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ರ- ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಈವರೆಗೆ ಭಾಷಣಗಳಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ನಾವು ತಿಳಿಸುವುದಕ್ಕಾಗಿ ನಾನು ಮಾಡನಾಡುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ಹಿಂದೆ ಮಾಡನಾಡಿರುವವರು ಹೇಳಿರುವ ಆಯಾಮಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ. ಮತ್ತೊಂದು 
ಆಯಾಮವಿದೆಯೆಂದು ಮತ್ತು ಆ ಆಯಾಮವೂ ಸಹ ಈ ಪರಿಷತ್ತಿನ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ 
ಯೋಗ್ಯವಾಗಿರುತ್ತದೆ೦ದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಮತ್ತೊಂದು 
ಆಯಾಮವಿದೆಯೆಂದು ತಿಳಿಸಿದ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ಆ ಪಂಥವನ್ನು ನಂಬುವುದರಲ್ಲಿ 
ಒಬ್ಬನಾಗಿ ಮಾತನಾಡುತ್ತಿಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ 
ಸ್ನೇಹಿತರಾದ ಶ್ರೀಯುತ ರಾಮಚಂದ್ರರು ವಾದಿಸಿದಂತೆ ಸಮಾನತೆಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ನ್ಯಾಯದಲ್ಲಿ ನಂಬಿಕೆಯಿರಿಸಿದವನು ನಾನು. ನ್ಯಾಯದ ಅತ್ಯಂತ ಪ್ರಾಥಮಿಕ 
ತತ್ವವೇ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ಆಧರಿಸಿರುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾವು 
ನ್ಯಾಯಪರರಾಗಿರಬೇಕಾದರೆ ಇಲ್ಲಿ ಉಪಸ್ಥಿತರಿಲ್ಲದಿರುವ ಯಾವುದೇ ಗುಂಪು 
ಯಾವುದೇ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಹೊಂದಿದೆಯೇ ಅಥವಾ ಅವರ ಮನವಿಯನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕಾಗಿದೆಯೇ ಎಂಬುದನ್ನು ಸಹ ನೆನಪಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಆದರಿಂದ ನಾನು ಈ ಧಾರ್ಮಿಕ ಅಥವಾ ಸಮಾಜೋ-ಧಾರಿ ವಿಷಯಕ್ಕೆ 


೮ ಮಸ ಡಿ ರ್‌ pe pe ೀ. [ A 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಾತಿನಿಧ್ದವಿಲ್ಲದ ಸಮುದಾಯದ ವಿಷಯವನ್ನು 
ನೂ is) ಸ್ಸ್‌ 


pe ಜ್‌ EE) ನಲ i [) py 
ನಾನು, ಸ್ವತ: ಅವರ ಬಾವನೆಗಳನ್ನು ವೈಂರುಕ್ತಿಕಮಾಗಿ 
ಮ ಅ ಮಿ 
ಹಂಚಿಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ ಶೀಯುತ 
ರಾಮಚೆಂದರವರು ವಕಪಡಿಸಿದ ಎಲ್ಲಾ ಅಜಿಪ್ರಾಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ 
ಖು ಗ Ri ಲಿ 


A NL PE Ts 4 
ನಾನು ಈಗ ಬಖಷಯಕ ಬರುತೇನಿ. ಆತಂತ ಹಿಂದಿನಿಂದಲೂ. ಹಿಂದು 
ಲ A 
ರ 
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ಶ್ರೀಯುತ ರಾಮಚಂದರು ಮಂಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಹಿಂದೂ ಸಮಾಜ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಗುರುತಿಸಲಾಗದ ಸ್ಥಾನ ಹೊಂದಿರುವವರ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ ಅನ್ಯಾಯವಾಗಿದೆಯೆಂದು 
ದೂರಲಾಗಿದೆ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ, ಹರಿಜನ ಅಥವಾ ಶೋಷಿತ ವರ್ಗಗಳಂದು 
ಕರೆಯಲಾಗುವ ಸಮುದಾಯ ನಿಜವಾಗಿ ಹಿಂದೂಗಳಾಗಿದ್ದಾರೆಯೇ ಎಂದು 
ಪ್ರಶ್ನಿಸುವವರಿದ್ದಾರೆ. ನಾನು ವೈಯಕ್ತಿಕವಾಗಿ ಮತ್ತು ವಿನಮ್ರವಾಗಿ ಅವರನ್ನು 
ಹಿಂದೂಗಳೆಂದು ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ಅವರು ಹಿಂದೂಗಳಾಗಿರುವುದನ್ನೇ 
ಪ್ರಶ್ನಿಸುವವರಿದ್ದಾರೆ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಅವರು ಹಿಂದೂ ಸಮುದಾಯದ 
ಭಾಗವಾಗಿದ್ದಾರೆಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡರೂ ಸಹ, ಒಟ್ಟಾರೆ ಹಿಂದೂಗಳ ಜನಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು 
ಪರಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡರೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ಅವರು ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯಾತರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಹಿಂದೂ 
ಸಮಾಜವೆಂಬ ಸಮಾಜೋ-ಧಾರ್ಲಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರವು ಸುಭದಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂದು ಶ್ರೀಯುತ ರಾಮಚಂದರು ಬಯಸುತ್ತಾರೆ. 
ಈ ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯಾತರ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಯತ್ನದ ಮೂಲಕ ಉತ್ತಮಪಡಿಸಬೇಕು. 
ದೇವಸ್ಥಾನಗಳ ನಿರ್ವಹಣೆಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರವು ಭಾಗವಹಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಸಂಪ್ರದಾಯದ 
ಮೂಲಕವಾಗಿ ಈವರೆಗೆ ಅವರಿಗೆ ನಿರಾಕರಿಸಲಾಗಿರುವ ಈ ವಿಶೇಷ ಹಕ್ಕನ್ನು 
ಅವರಿಗೆ ದೊರಕಿಸಿಕೊಡಬೇಕು ಎನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಸರ್ಕಾರವು ಮಸೀದಿಗಳು, ಚರ್ಚುಗಳು 
ಮತ್ತು ಮೊದಲಾದವುಗಳ ಸಂಬಂದದಲ್ಲಿರುವಂತೆ ದೇವಸ್ಥಾನಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆಯೂ ಸಹ ಸರ್ಕಾರವು ಕೇವಲ ಟಸಿಯಾಗಿರುತ್ತದೆಯೇ ವಿನ: 
ಅದು ಅಮಗಳ ನಿರುಪಾಧಿಕ ಮಾಲೀಕ ಅಥವಾ ಒಡೆಯನಾಗಿರಲು ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಿಮ್ಮ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸರ್ಕಾರವು ದೇವಸ್ಥಾನಗಳು 
ಅಥವಾ ಅವುಗಳ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳಲ್ಲಿ ಅದು ಅಂದುಕೊಂಡ ಹಾಗೆ ಮದ್ವೆ 
ಪ್ರವೇಶಿಸಲು ಸ್ತಾತಂತ್ಮ ಹೊಂದಿದೆಯೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಈ 


೫ [9] § 
ದೇವಸ್ಥಾನಗಳನ್ನು 'ಟಿಸಿರುವ ಮತ್ತು ಅನೇಕ ಬಗೆಯ ಆಸಿಗಳನ್ನು ದತಿಕೊಟಿರುವವರು 
ವಿಧಿಸಿದ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳು ಮತ್ತು ತತ್ವಗಳು ಮತ್ತು ನೀತಿಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುವುದಷ್ಟೇ 
ಸರ್ಕಾರದ ಕರ್ತವ್ಯ, ಒಬ್ಬ ಟಸ್ಪಿಯಂತಿರುವ ಸರ್ಕಾರವು ಶ್ರೀಯುತ ರಾಮಚಂದ್ರ 
ಮತ್ತು ಅವರ ಬೆಂಬಲಿಗರು ಸೂಚಿಸಿರುವಂತೆ ಸರ್ಕಾರ ಧಾರ್ಮಿಕ ಸುಧಾರಕನ 
ಪಾತ್ರ ಪಹಿಸಹೊರಡುವುದು ಸರಿಯಿಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. “ಹಿಂದೊ 
ಧರ್ಮದಲ್ಲಿ ಈಗಿರುವ ಪರಿಸಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ಆನಾಯವಿದೆ. ಮತು ಹಿಂದೂ ಸಮುದಾಯದ 

KS [se B) 
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ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಇದು ಸರ್ಕಾರ ಮಾಡಬೇಕಾದ ಕೆಲಸ ಎಂದು ನಾನು 
ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಇದು ಸಮುದಾಯವೇ ಮಾಡಬೇಕಾದ ಕೆಲಸ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಸರ್ಕಾರ ಮಧ್ಯ ಪ್ರವೇಶಿಸಿದಲ್ಲಿ ಅದು ಸಮರ್ಥನೀಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲ. ನಾನು ತರುವಾಯ ಸೂಚಿಸುವ ಕೆಲವು ಷರತ್ತುಗಳಿಗೆ ಒಳಪಟ್ಟು ಈ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಮಧ್ಯೆ ಪವೇಶಿಸದಿದ್ದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಟೀಕೆಗೂ ಗುರಿಯಾಗಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಈ ವಿಷಯದ ಮತ್ತೊಂದು ಮುಖವನ್ನು ನೋಡೋಣ. ಶ್ರೀಯುತ 
ರಾಮಚಂದ್ರ ಹಾಗೂ ಶ್ರೀಯುತ ಸುಬ್ಬರಾಮ ಶೆಟ್ಟಿ ಅವರು ಸಹ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಬದಲಾವಣೆ ಉಂಟಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ದೀರ್ಪ 
ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವು ವಾಸ್ತವವಾಗಿ 
ಬದಲಾಗಿದ್ದರೆ, ನಿಜವಾಗಿ ಹಿಂದೂ ಸಮುದಾಯ- ಜನತೆಯ ಮನಸು ಅದರ 
ಪರವಾಗಿದ್ದರೇ ಸರ್ಕಾರ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವ ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುತ್ತದೆ ಎಂಬುದು 
ನಮ್ಮನ್ನು ಚಿಂತಿಸುವಂತೆ ಮಾಡಬೇಕಿಲ್ಲ. ಏನೇ ಆದರೂ, ಬದಲಾವಣೆ 
ಉಂಟಾಗಿಯೇ ಆಗುತ್ತದೆ. ಜನರ ಧೋರಣೆಗಳು, ಆದರ್ಶಗಳು ಮತ್ತು ನಂಬಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಆಗಾಧ ಪ್ರಮಾಣದ ಬದಲಾವಣೆಗಳುಂಟಾಗಿರುವುದಾದರೆ ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಕುರಿತು ಯಾವ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವನ್ನು ತಳೆದರೂ ಚಿಂತಿತರಾಗಬೇಕಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತಡೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವು ನಿಜವಾಗಿ ಪುಗತಿಪರವಾಗಿದ್ದರೆ ಸರ್ಕಾರ ಯಾವ ನಿಲುವು ತಳೆಯುತ್ತದೆ 
ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಯೋಚಿಸಬೇಕಿಲ್ಲ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವು ಅಷ್ಟು 
ಸುಲಭವಾಗಿ ಬದಲಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಸ್ಪಂತ ತಿಳಿವಳಿಕೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಅಭಿಪಾಯವು ಮಹಾತ್ಮ ಗಾಂಧಿಯ ಉಪವಾಸ ಸತ್ಕಾಗಹದಂಥ ತುರ್ತು ಪರಿಸ್ಟಿಶಿಯ 
ಒತ್ತಡದಲ್ಲಿ ಪ್ರಗತಿಪರವಾದಂತೆ ಕಂಡುಬರುವ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ತೋರಿಸಿದರೂ 
ನಂತರ ಹಳೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ ಅಂಟಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವು ತುಂಬಾ ಜಡವಾದುದು. ಅದು ಧಾರ್ಲಿಕ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಸುಲಭವಾಗಿ 
ಬದಲಾಗುವಂಥದಲ್ಲ. ಅದರಲ್ಲಿ ಸಾಂಪ್ರದಾಯಿಕ ನಂಬಿಕೆಗಳು ಮತ್ತು ರೂಢಿಗಳು 
ಸೇರಿಕೊಂಡಿದ್ದರೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಅದಾಗುವುದು ಅತ್ವಂತ ನಿಧಾನ. 
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ಖಾನ್‌ ಬಹದ್ದೂರ್‌ ಮೊಹಮದ್‌ ಅಬ್ಬಾಸ್‌ ಖಾನ್‌.- ಇದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಇತರ ಸದಸ ರೂ ಸಹ ಜಯ ಅಪಕಾಕವಿದೆಯೇಇ 
ಮಾನ ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು. ಸಂಜೆ 5 ಗಂಟೆಗೆ ಸಭಿಯನ್ನು ಮುಕ್ತಾಯಗೊಳಿಸಲು 


ನಾನು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತ ತ್ತೇನೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಮರು ತಮ್ಮ ಭಾಷಣವನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ 
ಅಷು ಸಂಕ್ಷಿಪವಾಗಿ ಮಾಡಿ ಮುಗಿಸು ುತಾರೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತೇನೆ. 


ಶೀಯುತ ಬಿ. ಎಸ್‌. ಪುಟ್ಟಸ್ವಾಮಿ. ಅಂಥ ಒಂದು ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯು ಈ 


ರೆ| 


ಹಂತದಲ್ಲಿ ಸಮರ್ಥನೀಯಪೇ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾಮ ತಿಳಿಯಲಿಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. 


[ne] 


ಅಧ್ದಕರು.- ಸದನಕ್ಕೆ ಒಂದು ವಿವರಣೆ ಕೊಡಬೇಕೆಂದು ಅವರು 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ನಾನು ನಿನ್ನೆ ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚಿನ 
ಸಮಯ ತೆಗೆದುಕೊಂಡೆ ನ ಲುವಿ ಉಚಿತವಲ್ಲವೆಂದು ನನ; 
ಭಾವನೆ. ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಇತರ ಸದಸ್ಯರು ಸಮಯವನ್ನು ಎಷ್ಟು ಉತ್ಪಾಹದಿಂದ 
ಬಳಸುತ್ತಾರೋ ಅಷ್ಟೇ ಉತ್ಸಾಹದಿಂದ ನಾನು ಮಾಡಿದ್ದೇನೆಂಬುದನ್ನು ನಾನು 
ವಿನಯಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಕ ಆ ಒಂದು ಸೂಕ್ಷ್ಮ ಮನೋಭಾವದಿಂದಲೇ 
ನಾನು ಸಮಯದ ಸಮರ್ಪಕ ಬಳಕೆ ಮಾಡುವ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ನನ್ನ ಭಾಷಣವನ್ನು 
ಬರೆದುಕೊಂಡು ಮ ತೊಂದರೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡೆ. ಅದು ನನ್ನ ಸಹಜ 
ಪರಿಪಾಠವಲ್ಲವೆಂಬುದು ಕೆಲವು ಸದಸ್ಕರಿಗೆ ಗೊತ್ತು. ಆದರೆ ಈ ದಿನ ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಮಾತಾಡಲು ನಿಂತುಕೊಂಡು ಮಾತುಗಳ ನ್ನು `ಹುಡುಕುವಂತಹ ದುರದೃಷ್ಟದ 
ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇನೆ. ಆದರೂ ಯಾವುದೇ ಸುದೀರ್ಫ್ಪ J ಮಾಡುವ 


ಕ್ರಮತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಒಂದು ಅವಶ್ಯಕತೆ ಉಂಟಾಗಿಲ್ಲ ಎಂಬುದಷ್ಟೇ ನನ್ನ ನಿಲುವು 
ಈ ಒಂದು ಸರೂಪದ ಶಾಸನವನು, ತರುವ ಒಂದು ಸಂದರ್ಭ ಉಂಟಾಗಿ 
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ಭಾವನೆಯನ್ನು ನಾನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ನಾನು ಗಮನಿಸಿರುವ ಪ್ರಕಾರ ಈ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಕಾನೂನು ರಚನೆ ಇಲ್ಲದೆ ಕೇವಲ ರಾಜತಂತ್ರ ಸ್ಥಿತಶಿಯಿಂದಲೇ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ನಿಭಾಯಿಸಬಹುದಾದ ಒಂದು ಸ್ಥಿತಿ ಇದೆ. ಈ ಒಂದು ಅಭೀಷ್ಟೆ 
ತಿಳಿಸಿದ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಆಂದೋಲನಗಳು ಯಾವುದೇ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯೂ 
ಕಾನೂನಿನ ನಿಯಂತ್ರಣದಲ್ಲಿರಬಾರದೆಂಬ ನಿಲುವನ್ನು ನಾನು ತಾಳಿಲ್ಲವೆಂಬುದನ್ನು 
ಈ ಕೂಡಲೇ ತಿಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅಂಥ ಒಂದು ಕಾನೂನನ್ನು ತರುವ ಸಂದರ್ಭ 
ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಉಂಟಾಗಿಲ್ಲವೆಂಬುದನ್ನಷ್ಟೇ ನಾನು ತಿಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸರ್ಕಾರವು 
ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾಗಿ ಇಂತಹ ಕಾನೂನನ್ನು ತರುವುದು ಅವಶ್ಯಕವಾಗಿರುವಂತಹ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ನಿರ್ಮಾಣವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಬಾವಿಸುತ್ತಿದ್ದರೆ ನಾನು ಆ ಬಾವನೆಗೆ 
ಪಾಲುದಾರನಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಒಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಮಂಡಿಸಿ ನಾನು ಈ 
ನ್ಯಾಯಪೀಠಗಳಿಂದ ಆಲಿಸಿದ, ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಸಮರ್ಥನೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಿದ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಭಾಷಣಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಾದ ಮತ್ತೊಂದು ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ, ಎಂದರೆ 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಕಾರ್ಯಚಟುವಟಿಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು 
ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಅನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ. ನಾನು 
ನಿನ್ನೆ ನನ್ನ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಿದ ಹಾಗೆ ನಾನೊಬ್ಬ ಕಾಂಗೈೆಸಿಗನಲ್ಲ ಮತ್ತು 
ನಾನು ಅದರ ಸಮರ್ಥನೆ ಮಾಡಲು ತೊಡಗಿದರೂ ಅವರು 
ಅಸಮಾಧಾನಗೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ನಿನ್ನೆ ಅರಣ್ಯ ಸತ್ಕಾಗ್ರಹ ಮುಂತಾದ ವಾಕ್ಕಪುಂಜಗಳಲ್ಲಿ 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾದ ಚಟುವಟಿಕೆ ಬಗ್ಗೆ ಸಹಾ ನನಗೆ ಕರುಣೆ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ಸಹಾ 
ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಅಂತಹ ರೀತಿಯ ಕಾರ್ಯಚಟುವಟಿಕೆಗಳಿಗೆ ನಾನು ಸಮ್ಮತಿ 
ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ. ಪ್ರಾಸಂಗಿಕವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಬೇಲ್‌ಗಳನ್ನು 
ಮತ್ತು ಅಪಾರ ಪ್ರಮಾಣದ ವಿದೇಶಿ ಬಟ್ಟೆಗಳನ್ನು ಸುಡಲು ಮತ್ತು ಸ್ವದೇಶಿ 
ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ನಾಶ ಮಾಡುವ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಿದಾಗ ಅಂಥ ಒಂದು 
ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ರಾಷ್ಟದ ಸಂಪತ್ತನ್ನು ನಾಶಗೊಳಿಸುವಂತಹ ಒಂದು ಪ್ರಯತ್ನವೆಂದು 
ವಿಷಾದಿಸಿದಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಲ್ಲಿ ನಾನೊಬ್ಬನಾಗಿದ್ದೆ. ಅರಣ್ಯದ ಅಂಗಳದಲ್ಲಿ, 
ತಾಳೆಮರಗಳನ್ನು ಕತ್ತರಿಸಿ ಹಾಕುವ ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ನಾನು ರಾಷ್ಟ್ರ ಸಂಪತ್ತಿನ 
ನಾಶಗೊಳಿಸುವಿಕೆಯ ಕಾರ್ಯವೆಂದೇ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತೇನೆ ಮತ್ತು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ 
ನಾನು ಅದನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದೇನೆಂದರೆ, ಮೈಸೂರು 
ಕಾಂಗೆಸ್‌ ತಪ್ಪೆಂದು ಹೇಳಬಹುದಾದಂತಹ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿರಬಹುದು. 
ಆದರೆ ನಾನು ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಂಡಂತೆ ಅದರ ಉದ್ದೇಶ ವಿಧ್ವಂಸಕವಲ್ಲ. ಅದು 


ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 165 


ಕೇಳುತ್ತಿರುವುದು ಕೇವಲ ಒಂದು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಮಾತ್ರ. 
ಅದು ಸರಿ ಇರಬಹುದು ಅಥವಾ ತಪ್ಪಿರಬಹುದು. ಒಂದು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ 
ಸರ್ಕಾರವು ಅದರ ಕರ್ತವ್ಯದ ಹಾದಿಯಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಅಡ್ಡಿ ಆತಂಕ ಒಡ್ಡಬಾರದು. 
ನನ್ನ ವಾದದ ಎರಡನೇ ಹಂತವೆಂದರೆ ಈ ಶಾಸನವನ್ನು ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಕಾರ್ಯಕರ್ತರ 
ವಿರುದ್ಧ ಬಳಸಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೆಂಬ ಭಯ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ಈ ಗತಿಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರೆದರೆ ಸಭೆಯನ್ನು 5 ಗಂಟೆಗೆ 
ಮುಕ್ತಾಯಗೊಳಿಸಬಹುದೆಂದು ನನಗೆ ಅನ್ನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ 
ವರದಿ ನಮ್ಮ ಮುಂದಿದೆ. 


ಶ್ರೀ. ಡಿ.ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಇಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆಗೆ ಬರುವಂತಹ ಒಂದು ವಿಷಯದ 
ಬಗ್ಗೆ ಈ ಸದನದ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರು ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿ ಟೀಕೆ ಮಾಡಬಹುದೇ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ತಿಳಿಯಲಿಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಿಮ್ಮದೇ ಒಂದು ನಿರ್ಣಯದ ಪ್ರಕಾರ, 
ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆಗೆ ಬರುವ ಒಂದು ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿ 
ವಿಮರ್ಶಿಸಬಾರದು. ನೀವು ಈಗ ಸಂಜೆ 4-55 ರಲ್ಲಿ ಈ ಶಾಸನವನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು 
ಮುಂದಾಗಿದ್ದೀರಿ. ನೀವು 5 ಗಂಟೆಗೆ 10 ನಿಮಿಷ ಇರುವಾಗ ಪರಿಶೀಲನಾ 
ವರದಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಆದರೆ ನೀವು ನನಗೆ ಪೂರ್ಣ ಭಾಷಣ ಮಾಡಲು 
ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಡುತ್ತಿಲ್ಲ. ನೀವು ಅದೇ ಸರಿ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಿದರೆ ನಾನು 
ಇನ್ನು ಮುಂದುವರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನದೇ ಆದ ಭಾವನೆಗಳನ್ನು 
ಕಾದಿರಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ಸದಸ್ಯರು. ಅವರ ಗೈರು ಹಾಜರಿಯಲ್ಲಿ ನಿನ್ನೆ ಸೂಚಕರು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ ಅಂಶದ ಬಗ್ಗೆ ತಾವು ಏನು ತಿಳಿಸಬೇಕೆಂದಿರುವರೋ ಅದನ್ನು 
ತಿಳಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ ನಿನ್ನೆ ವಿಧೇಯಕ ಮಂಡಿಸಿದಾಗ ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ 
ಏನೆಲ್ಲಾ ಹೇಳಿದ್ದಾರೋ ಅದನ್ನು ಮತ್ತೆ ಪುನರುಚ್ಛರಿಸಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅವರು 
ನಿನ್ನೆ ಹೇಳಿದ್ದನ್ನೇ ಇಂದೂ ಸಹಾ ಪುನಾರುಚ್ಛೆರಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಮಹಮದ್‌ ಅಬ್ಬಾಸ್‌ ಖಾನ್‌.- ಸ್ಥಾಮಿ, ಕೇವಲ ಪುನರಾವರ್ತನೆ 
ಮಾಡುತ್ತಿರುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ಆದರೆ “ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ತುರ್ತಾಗಿ ಮಂಡಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ.” 
"ಪ್ರಹಾರ' "ವಿಧೇಯಕಕ್ಕೆ ಸೂಕ್ತ ಪರಿಗಣನೆಯನ್ನು ನೀಡಿಲ್ಲ' ಎಂಬ ಪದಗುಚ್ಛಗಳ 
ಬಳಕೆ ಸಹಾ ಸೂಕ್ತವಲ್ಲ. 
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ಶ್ರೀಯುತ ಬಿ ರಾಮಾನುಜ ಐಯ್ಯಂಗಾರ್‌.- ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಪ ಪರಿಶೀಲವಾ 
ಸಮಿತಿಗೆ ಒಪಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ತಮ್ಮ ಸಮ್ಮತಿ ಸೂಚಿ ಚಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಈಗ 


ವಿಧೇಯಕವು ಪರಿಶೀಲನಾ ನ ಸದೆನದ ಅನುಮೋದನೆಗೆ 
ಬಂದಿರುವಾಗ, ಅದನ್ನು ಸೂಕ್ತ ಸಮಯ ಲ್ಲಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳುವುದು 
ಸರಿಯಲ್ಲ 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ ಣ್ಹಾಚಾರ್‌.- ಪಈಗಲೂ ಸಹ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ 


ಬಣ 


ಸದಸ್ಕರೂ ಸ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುವ ಹಕ್ಕು ಹೊಂದಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೆ ಈಗಾಗಲೇ 


% 


™ 
ಮಂಡಿಸಿದ ವಾದವನ್ನು ಪು ಪುನರಾವರ್ತಿಸುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಈಗ ಇಲ್ಲಿ ವಿನಿಮಯವಾಗುತ್ತಿರುವ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಮತ್ತಲ್ಲಿಯೋ ಲ ೦ತಹ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗ 
ಪುನರಾವರ್ತನೆಯೇ ಆಗಿವೆ. ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಬೇರೆಡೆ ಚರ್ಚಿಸಿರಲಿಲ್ಲವೇ? 


ಸದನದ ಅಂಗಳದಲ್ಲಿ ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ವಾದ ವಿವಾದಗಃ ಲ್ಪ ಹೊಸತಾದವುಗಳೇ 
ಅಥವಾ ಮೊಟ್ಟ ಮೊದಲ ಬಾರಿ ಪ್ರುನನಯಭಲಪರು ಒಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ನೀವು ವಾದ 
ವಿವಾದ ಮಂಡಿಸಬಹುದು? ಒಂದು ಸದನದಲ್ಲಿ ನಡೆಯುವ ಎಲ್ಲ ಚರ್ಚೆಗಳು 
ಹುವಃ ಷುವಃ ಮೂರಾರು ಬಾರಿ ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಂಶುಗಳ 
ವಿನಿಮಯವಷೇ 
ಅದ್ಯಿಕ್ಷರು.- ನಾಮು ಈಗೆ ಅಷ್ಟೆಲ್ಲ ವಿಚಾರಗಳ ಬಗ್ಗೆ 


©) 


ಮಾದ್ನ ಸಬಸ್ತ ರುಒ 


pe ಿ po NS a 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಇದೊಂದು ಉತಮ ಪತಿಕ್ರಿಯೆಯೋ 
eR ಭಿ i Dee ಬೆ p 
೦ದು ನಾನು ಸಭಾಪತಿಯವರನ್ನು ಕೇಳಲಿಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ಒಂದು ಸೂಕ್ತ ಸಮಯ 
ಬ Ww fn ಣು 
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ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ದಯವಿಟ್ಟು ಆವೇಶಭರಿತರಾಗಬೇಡಿ. ಇಲ್ಲಿ ಕಾವೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ 
ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ನಾವು ಯಾವ ರೀತಿಯ ಸುಪ್ರಸನ್ನತೆಯಿಂದ ಮತ್ತು ಸ್ನೇಹಯುತ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಆರಂಭಿಸಿದೆಮೋ ಅದೇ ಬಾವನೆಗಳಿಂದ 
ಮುಕ್ತಾಯಗೊಳಿಸೋಣ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ನಾನು ಯಾವುದೇ ಭಾವುಕತೆ ಪ್ರದರ್ಶಿಸಿದ್ದರೆ 
ನಾನು ನಿಮ್ಮ ಕ್ಷಮೆ ಕೋರುತ್ತೇನೆ. ನನಗೆ ಏರು ದ್ವನಿಯಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡುವ 
ಒಂದು ಕೆಟ್ಟ ನಡವಳಿಕೆಯಿದ್ದು ಅದು ನಾನು ಉದ್ರೇಕಗೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂಬ ಬಾವನೆ 
ಉಂಟು ಮಾಡುತ್ತದೆ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ಆ ಸದಸ್ಯರು ತಾವು ಹೇಳಬೇಕೆಂದಿದ್ದುದನ್ನೆಲ್ಲ 
ಹೇಳಿದ್ದಾರೆಂಬುದು ನನ್ನ ಖಚಿತ ಭಾವನೆ. ಅವರು ತಮ್ಮ ವಿಷಯವನ್ನು ತಮಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾದಷ್ಟು ಸಮರ್ಥವಾಗಿ ಮುಂದಿಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ಪ್ರಸ್ತಾವಿತ ಕಾನೂನು 


ಗ್ರ 
ಕಮದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಅವರು ಏನು ಹೇಳಬೇಕೆಂದಿರುವರೋ ಅದನ್ನು ಎಲ್ಲ 
ಸದಸ್ಯರು ಶ್ಲಾಫಿಸಿದ್ದಾರೆಂಬುದು ನನ್ನ ಖಚಿತ ಅನಿಸಿಕೆ. 


೭ [ne] 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಆದರೆ ಈ ಸದನವು ನನಗೇಕೆ ಐದು 
ನಿಮಿಷಗಳ ಕಾಲಾವಕಾಶ ನೀಡುತ್ತಿಲ್ಲ" 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು. ಏಕೆಂದರೆ ನೀವು ಈ ಸದನದ ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯವನ್ನು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತೀರೆಂಬುದು ಅವರ ಅನಿಸಿಕೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಇಲ್ಲಿ ವಿಧೇಯಕ ವಿರೋಧಿಸುತ್ತಿರುವವನು 
ನಾನೊಬನೆ 


pa 
KN 


ಶ್ರೀ. ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌.- ನಾನು ಕೂಡ ವಿರೋಧಿಸಿದ್ದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಐಯ್ಯಂಗಾರ್‌.- ಮೊದಲ ಸದಸ್ಯರು 
ಸತ್ಕಾಗ್ರಹ ಎಂದರೇನು ಎಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿವರಗಳನ್ನು ಕೊಟ್ಟಾಗ ಎಂದರೆ, 
ಒಂದು ಕಾಗದವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡು, ಅದರ ಮೇಲೆ ಪ್ರಕರಣ 144 ಎಂದು 
ಬರೆದು ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ ಅದನ್ನು ಚೂರು ಚೂರಾಗಿ ಹರಿದು ಹಾಕಿ 
ಕಾಲಿನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಹೊಸಕಿ ಹಾಕುವಾಗ ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ಇದ್ದಿದ್ದರೆ....... 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು.- ನೀವು ಮತ್ತೊಂದು ದೊಡ್ಡ ಭಾಷಣ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. 
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ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಸದಸ್ಯರು ತಮ್ಮ ಇಂಥ ನ್ಯಾಯಯುತವಾದ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ ಮೇಲೆ ನಾನು ನಿಮ್ಮ ಸಹೃದಯತೆಯ 
ಪ್ರಯೋಜನವನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಇಚ್ಛಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸಯ್ಯಂಗಾರ್‌.- ಏಕೆಂದರೆ ಅವರಿಗೆ ಏನೂ 
ವಿಷಯವಿ 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಆದರೆ ಇಲ್ಲಿ ನಡೆದ ವ್ಯವಹರಣೆಗಳ ಬಗೆಗೆ ಹೊರಗಡೆ ನನ್ನದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 


ವಿಮರ್ಶೆ ಮಾಡುವ ಹಕ್ಕನ್ನು ನಾನು ಕಾದಿರಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ . ಆಜನ್ಮ ಹಕ್ಕಿನ 
ಸಿದ್ಧಾಂತವನ್ನು ್ಸಿ ನಾನು ಒಮುತೇನೆ. 


y 
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ಘರ ಪೀಠವು ನಿಮ್ಮ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚಿನ ಉದಾರತೆ ತೋರಿದೆಯೆಂದು 
. ನನ್ನ ಭಾವನೆ. 


ಶೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ- ಅದಕ್ಕೆ ನಾನು ಪಾತ್ರನಾಗಿಲ್ಲವೆಂಬುದಾಗಿದ್ದರೆ 
ನಾನು ಅದಕ್ಕೆ ವಿಷಾದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ನನಗೆ ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ ನೀಡುವುದೇ ಪೀಠದ 
ಒಂದು ರೂಢಿಗತ ಅಭ್ಯಾಸವಾಗಿದ್ದರೆ ನಾನು ನನ್ನ ಅದೃಷ್ನಕ್ಕೆ ಅಭಿವಂದನೆ 
ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಏನೇ ಆಗಲಿ ಇದು ನನ್ನ ಮನಸನ್ನು ತೀವ್ರವಾಗಿ ತಟ್ಟಿರುವಂಥ 
ವಿಚಾರ. ನನಗೆ ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಯುತ ಅವಕಾಶವನ್ನು ನೀಡಿಲ್ಲ ಹಾಗೂ 
ಸದನದಲ್ಲಿ ತಕ್ಕ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನನ್ನನ್ನು ನಡೆಸಿಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲವೆಂಬ ಭಾವನೆ ನನ್ನಲ್ಲಿ 
ಉಂಟಾಗಿದೆ. ಸನ್ನ ಮನಸಿಗೆ ಮೊಟ್ಟಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ € ಅಂಥ ಭಾವನೆ ಸಂದರ. 
ಹಾಗೆಯೇ ಬಹು ುಶಃ ಆ ಕಟ್ಟಕಡೆಯ ಸಭೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಅಧಿವೇಶನಕ್ಕೆ 
ನಾನು ಹಾಜರಾಗಬೇಕಾಗಿತು. ಇಂಥ ಬಾವನೆಯೊಂದಿಗೆ ನಾನು 
ನಿರ್ಗಮಿಸುತ್ತಿರುವುದಕ್ಕೆ ನನಗೆ ಖೇಡವಾಗುತಿದೆ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ನೀವು ಹೆಚ್ಚಿನದನ್ನೇನಾದರೂ ಹೇಳಬೆಕೆಂದಿದ್ದರೆ, 
ಅದನು ಮುಂದುವರೆಸಬಹುದು, ನಿಮಗೆ ನ್ಯಾಯಯುತ € ಅವಕಾಶ ಸಿಗಲಿಲ್ಲವೆಂಬ 
ನಾವನೆಯೊಂದಿಗೆ ನೀವು ನಿರ್ಗ ಮಿಸುವುದು ನ ನಮಗಿಷ್ಠವಿಲ್ಲ 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಎಲ್ಲ En ನನ್ನ 
ಮನಸಿಗೆ ತ್ವ ತೃಹಿಯಾಗುವಂತೆ ನಡೆಡುಕೊಳಲಿಲ್ರವೆಂ ದು ನಾನು ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. 
ಅದು ನನ್ನ FE ದೂ ಅಲ್ಲ. ಆದರೆ ಮುಖ್ಯವಾ ನಗಿ ಭಾಷಣ ಮಾಡುವಾಗಿನ 
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ಅಡೆ ತಡೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಎತ್ತಲಾದ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ 
ಇದೆ. ಈ ಮೊದಲೆಲ್ಲಾ ನಾನು ಇಂಥದನ್ನು ಕೇಳಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲದೆ ನಾನು ಪದೇ ಫದೇ 
ಒಂದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ಮ ಭಾಷಣಕಾರನೂ ಅಲ್ಲ. ನಃ 


ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ್ಸಿ ನನ್ನ pi ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಲು ನನಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಿದ್ದರೆ, 
ಶಈ ವೇಳೆಗೆ ಅದನ್ನು ಹ ಕ ಮುಗಿಸು ಸುತ್ತಿದ್ದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಿ. ಹಯವದನರಾವ್‌: ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಕರು ಮುಂದುವರೆಸಿ 
ತಮ್ಮ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮುಗಿಸಬಹುದು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಮಹಮದ್‌ ಅಬ್ಬಾಸ್‌ ಖಾನ್‌: ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ನಿನ್ನೆ 
ಭರಳಟ್ಟು ಮಾಡಿದ ಎಷ್ಟು ಪುಟಗಳಷ್ರು ವಿಷಯವನ್ನು ಓದಿದರೆಂದು 


ಈ ¥ ಇ 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ ನಿನ್ನೆ ಬೆರಳಚ್ಚು ಮಾಡಿರುವ ಐದು ಹನ 
ಓದಲು ಅವಕಾಶ ನೀಡಲಾಗಿತ್ತು. ನೀವು ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ಕೇಳಿ ಅದನ್ನು 
ದೃಢಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. 

ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ದಯವಿಟ್ಟು ನೀವು ಇನ್ನೂ ಏನನ್ನಾ ದರೂ 

ಹೇಳುವುದಿದ್ದರೆ, ಮುಂದುವರೆಸಿ ನಿಮ್ಮ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮುಗಿಸುವಿರಾ? 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಆದರೆ ಇಲ್ಲಿ ನನಗೆ ತಕ್ಕುದಲ್ಲದ ವಿರೋಧ 
ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸಯ್ಯಂಗಾರ್‌: ಅವರು ವಿರೋಧವಿದೆಯೆಂದು 
ಕಲ್ರಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. 


ಬ 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಹೌದು. ಹ ಹ ದಸ್ಯಿರು ಒಟ್ಟೆಗೆ 
ಮಾತನಾಡುವ ಮತ್ತು ಒಬ್ಬರು ಮತ್ತೊಬ್ಬರನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುವ ದೃಶ್ಯಾವಳಿಗೆ 


ಸದನವು ಸಾಕ್ಷಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ನನಗನಿಸುತಿದೆ. ನಾಮು ಮ ಮಾತು ಗಳ ಳನ್ನು 
ಕೇಳುವ ಅವಕಾಶ ಹೊಂದಿರಲಿಲ್ಲ. ಹಾಗಾಗಿ ನಾನ , ನನಗೆ ಗೊ 
ಎಂಬುದರಲ್ಲಷ್ಟೆ € ತೃಪ್ತಿಪಡಬೇಕು. ಆದರೂ ನಾನು »ು ನನ್ನದೇ ಅದ ರೀತಿ 
ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ನಾನು ಒಂದು ಮಾತನ್ನು ಹೇಳಲಿಚ್ಛಿಸು ತ್ತೇನೆ. 
ನೀವು ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಮಸೂದೆಯ ಸ ಸಾಮಾನ್ಯ ತತ್ವಗಳ ಬಗ್ಗೆ ೭ ಚರ್ಚಿಸಲಾಗದು. 
ನಾವು ಆ ಹಂತವನ್ನು ದಾಟಿದ್ದೇವೆ. ಇದು, ಕೇವಲ ಆಯ್ತೆ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು 
ಮಾತ್ತ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗಿರುವ ಹಂತವಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ನಾನು ಸಾಮಾನ್ಯ ತತ್ವಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಏನಾದರೂ 
ಹೇಳಿದೆನಾ? 


us) 0 ಬಿಎ ಕ 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಎ. ಕ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಭಾಷಣದ ಒಂದು 
ಭಾಗದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರ ನಾನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇದನ್ನು ಕೇಳುವ ಅವಕಾಶ 


ನನಗೆ ಸಿಗಲಿಲ್ಲ. ಹವ ಕೇಳಿ ತಿಳಿ 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನಪತ್ತಿನ ವ್ಯವಹಾರ ನಿಯಮಗಳ 
24ನೇ ಪುಟದ ನಿಯಮಗಳು ಮತ್ತು ಸ್ಥಾಯೀ ಆದೇಶಗಳ ಕಡೆಗೆ ತಮ್ಮ ಗಮನವನ್ನು 


ಸೆಳೆಯುವುದು ಮಾತ್ರ ನನ್ನ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತು. 


I 
(೪; 
[A 
oll 
7ರ 
2 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ತಮ್ಮ ತೀರ್ಪಿಗೆ ನಾನು ಬದ್ಧನಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. 


~~ [ee] pr 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ನೀವು ಭಾಷಣ ಮಾಡದಂತೆ ತಡೆಯುವುದು 
ನನ್ನ ರ ಆದರೆ ಸದರಿ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ತಮ್ಮ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರುವುದಷ್ಟೇ 


ಯ 


ಹ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪು: ಒಳ್ಳೆಯದಾಯಿತು ಸಾಮಿ. ನಾನು ನನ್ನ 
CA 


ಉದ್ದೇಶವನ್ನು ಈಡೇರಿಸುವ ಆಸಕ್ತಿ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುವ ಎ 
ಗಮನಕ್ಕೆ ಹಾಗೂ ಅದರ ಆ ಅವಗಾಹನೆ 
ಈ ಮಸೂದೆಯು ಜನರಲ್ಲಿ ಭೀತಿಯ 

ಚಳುವಳಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿ ಮ ಅಡ್ಡಿಯುಂಟುಮಾಡುತ್ತದೆ. ಪ್ರವೃತ್ತಿಯನ್ನು 
ಬುಡಮೇಲು ಮಾಡುವಂಥ ಯ 
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ಮನಸಿನಲ್ಲಿ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಕೋಭೆಯನ್ನು ೦ಟುಮಾಡುವಂಥದ್ದು ಎಂದು 
ಅರ್ಥೈಸಬಹುದು. ಹಾಗೆ ಭಯಭೀತರಾದ ಜನರು. ಯಾವುದೇ ಅಗ್ಗ ಚಳುವಳಿಯಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸದೆ ಹಿಂಜರಿಯುವ ಸಾಧ್ಯತೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಇದು ನನ್ನ ಮೊದಲನೆ 
ಆತಂಕ. ಇನು ನನ್ನ ಎರಡನೆಯ ಅತಂಕವೆಂದರೆ ಈ ಹ ಚುನಾವಣಾ 
ಪ್ರಚಾರ ಕಾರ್ಯ" ದಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುವಂಥ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಕಾರ್ಯಕರ್ತರಿಗೆ ಅಡ್ಡಿಯುಂಟು 
ಮಾಡುತ್ತದೆ ಎಂಬುದಾಗಿದೆ. ಅವರು ಚುನಾವಣೆಗೆ ಸರಿಸಲು ನಿರ್ಧರಿಸಿದರೆ, 
ಅಗತ್ಯವಾಗಿ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೆ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಖಂಡವು ಚುನಾವಣಾ 
ಪ್ರಚಾರಕ್ಕಾಗಿ ಪ್ರವಾಸಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಮತ್ತು ಚುನಾವಣಾ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು 
ಮಾಡುವ ಅವರ ಸ್ಥಾತಂತ್ರ ನನ್ನು ್ಗಿ ಮೊಟಕುಗೊಳಿಸುತ್ತದೆಂಬ ಆತಂಕವಿದೆ. ಇವು 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ಈ ಮಸೂದೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಎದುರಿಸಬೇಕಾದ ಎರಡು 
ರೀತಿಯ ಆತೆಂಕಗಳಾಗಿಪೆ. ಈ ರೀತಿಯ ಆತಂಕೆಗಳು ಖಿಂಡಿತವಾಗಿಯೂ 
ನಿರಾಧಾರವಾದವುಗಳಾಗಿವೆ ಮತ್ತು ಕಾನೂನನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿನ ಸಹಾನುಭೂತಿ ಮತ್ತು 
ವಿಶೇಷ ಔದಾರ್ಯ ಹಾಗೂ ಸಹನೆಯಿಂದ ಪುಶಾಸನಗೊಳಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಸರ್ಕಾರ ಹೇಳಬಹುದು. ಪ್ರಾಯಶಃ ಅದೇ ರೀತಿ ಆಗಬಹುದು. ಇದು ಆ ರೀತಿ 
ಆದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಇಂದಿನ ನನ್ನ ಕಟ್ಟಭ ಸಿ ಭವಿಷ್ಯ ಸುಳ್ಳೆಂದು ರುಜುವಾತಾದರೆ, 
ಮತ್ತು ನಾನು ಮಿಥ್ಯ ಪ್ರವಾದಿಯೆಂದು ಸಾಬೀತಾದರೆ, ಎಲ್ಲರಿಗಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚು 
ನಾನು ಕೃತಜ್ಯನಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. ಇದು ನಾನು ಹೇಳಬೇಕೆಂದು ಬಯಸಿದಂಥ ವಿಷಯ. 
ಸರ್ಕಾರವು, ಈ ಮಸೂದೆಯ ಪ್ರವರ್ತನೆಯನ್ನು ಕೇವಲ ಜೀವ ಆಸ್ತಿ ಮತ್ತು 


i 
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} 


2 iN 
ದೇಹದ ಮೇಲಿನ ಆಕ್ರಮಣ ಇವುಗಳ ವಿರುದ್ಧ ಸಾಬೀತಾದ ಅಪರಾಧದ 


ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ನಿರ್ಬಂಧಿಸುವುದಾದರೆ, ಯಾರಿಗೇ ಆಗಲಿ ಅದನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸಲು ನ್ಯಾಯಯುಕ್ತ ಕಾರಣ ಇರುವುದೆಂದು ನನಗೆ ಅನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಈ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಡುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ 


ಪಿ 
4 ಹ SRR R 

ಅದು ಸರ್ಕಾರದ ಧೋರಣೆಯಾಗಿದೆ. ಅಂಥ ಭರವಸಯನ್ನು ನಾನು ನಿಮಗೆ 
ಸಿ ed ಹಿ a: Le) ಲ 

ನೀಡಬಲ್ಲೆ. ಅದು ನಿಮಗೂ ಸಹ ಸಮಾಧಾನ ತರುವುದೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ 
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ಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ ಇಂ 


ಹಾಗೂ ವಾದವನ್ನು ಬಲಗೊಳಿಸುವ ಅ 
ಹೇಗೆ ಮುಂದುವರಿಸಬಹುದು? 
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ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇದಷ್ಟೇ ನನ್ನ ಪ್ರಾರ್ಥನೆ. 
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ತಜವಾಗಿಯಾದರೂ ಬರಬೇಣಾಗಿದೆ. 
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ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಇಲ್ಲಿ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಬಗ್ಗೆ ಏನನ್ನೇ ಆಗಲಿ ಹೇಳುವುದು 
ಅಗತ್ಯವೆಂದು ನನಗನ್ನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕಾಂಗೆಸ್‌ಗೆ ವಿರುದ್ದವಾಗಿ ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ನಿರ್ದೇಶಿಸಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ಕೇವಲ ರಾಷ್ಟ್ರದ್ರೋಹ ಮತ್ತು ಆಡಳಿತವನ್ನು ಬುಡಮೇಲು 
ಮಾಡುವ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳ ವಿರುದ್ಧ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ಗೊಳ್ಳುವಾಗ ವರಾತ್ರ. 
ಪಯೋಗಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ ಅಷ್ಟೇ. ಕಾಂಗೆಸ್‌” ಅಥವಾ ಭಂಗ ಪಕ್ಷ ಅಥವಾ 
ಅಥವಾ ಮತ್ತಾವುದರ ಬಗ್ಗೆಯೂ ನಾವು ತಲೆಕೆಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಈ ಮಸೂದೆಯ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ನಡೆಸುವ ನಮ್ಮ ಎಲ್ಲ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಅವುಗಳನ್ನು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸುವ ಅಗತ್ಕವಿದೆಯೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ : ಸರ್ಕಾರವು, ಇಂಥ ಒ 
ಮತ್ತು ಭಯಂಕರವಾದ ಮಸೂದೆಯನು ್ಸಿ ಹೊರತರುತ್ತಿರುವ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಗೆ ಅದರ ನಿರಪಾಯವನ್ನು ವ ಆಶ್ಲಾಸನೆಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತಿರುವುದರ 
ಮೂಲಕ ಸರ್ಕಾರವು, ಸ್ಪತಃ ಅತ್ಯಧಿಕ ಮತ್ತು ವಾಪಕ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯನ್ನು 
ತನ್ನ ಮೇಲೆ ಹೇರಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ. ಇದೇ ರೀತಿಯ ಔದಾರ್ಯ ಮನೋಭಾವವನ್ನು 
ಶಾಸನ ಜಾರಿಯಾದ ಸಂತರದ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲೂ ಸರ್ಕಾರ ತೋರುತ್ತದೆ ಎಂದು 


ನಾನು ಆಶಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೂ, ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿರುವಂತೆ ಈ ಶಾಸನವನ್ನು 


ಸ N ನರ್‌ po 
Shin pr ಹಾ ಎಷಯ ನ್ನು 
ಸಿದ್ದಪಡಿಸುವವರೆಗೆ ಅಂಥ ಎಲ್ಲ ಶಾಸನವನು, ನಾನು ವಿರೋಧಿಸುತೇನೆ. ಅಂಥ 


ಶಾಸನದ ಅಗತ್ನವಿದೆ ಎಂದು ನನಗೆ ಮನವರಿಕೆಯಾಗಿಲ. ಹಾಗಾಗಿ, ಈ ಮಸೂದೆಗೆ 
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ಪ್ರಕಾಶಕನನ್ನು ಹೊಣೆಗಾರರನ್ನಾಗಿಸಿದರು. ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಈ ಕಾನೂನನ್ನು ಮೊದಲು 
ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದ್ದುದರಿಂದ ನಾವು ಸಂಪಾದಕನನ್ನು ಹೊಣೆಗಾರನನಾಗಿಸಿದೆವ ಮತ್ತು 
ಸಂಪಾದಕೆನು ಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸು ವುದಕ ಮೊದಲು ಪ ಪರವಾನಗಿಯನ್ನು, 
ಪಡೆಯಬೇಕೆಂದು ಅಗತ್ಯ ಪಡಿಸಿದ್ದೆವು. ಪ್ರಸಕ್ತ ಮಸೂದೆಯು ಸಂಪಾದಕನನ್ನು 
ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕಡೆಗಣಿಸಿದೆ. ಆದರಲ್ಲಿ ಸ ಸಂಪಾದಕನ ಬಗ್ಗೆ ಎಲ್ಲಿಯೂ ಪಸ್ತಾಪಿಸಿಲ್ಲ. 
ಒಂದು ಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ನಡೆಸಲು ಪ್ರಧಾನವಾಗಿ ನಾಲ್ಕು ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು 
ಹೊಣೆಗಾರರಾಗಿರುತ್ತಾರೆಂದು ನಾವು ಗುರುಶಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಮೊದಲನೆಯ ವ್ಯಕ್ತಿ ಪತ್ರಿಕೆಗೆ 
ಹಣಕಾಸು ನೆರವು ಒದಗಿಸುವ ಮಾಲೀಕ; ಎರಡನೆ ವ್ಯಕ್ತಿ ಒಳ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಹೊಣೆಗಾರನಾದ ಸಂಪಾದಕ; ಮೂರನೆಯ ವ್ಯಕ್ತಿ ಮುದಕ; ನಾಲ್ಕನೆಯ ವ್ಯಕ್ತಿ 
ಪ್ರಕಾಶಕ. ಈಗ ಈ ನಾವು ಏನು ಮಾಡುತ್ತಾ ಇದ್ದೇವೆ? ನಾವು 
ಮಾಲೀಕನನ್ನು ಕಡೆಗಣಣಿಸಿದ್ದೇವೆ, ಅದು ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ. ಆದರೆ ನಾವು ಸ೦ಪಾದಕನನ್ನೇ 
ಕಡೆಗಣಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಇದು 'ಒಂದು ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯ. ನಾವು ಮುದ್ರಕ ಮತ್ತು 
ಪ್ರಕಾಶಕನನ್ನು ಹೆ ಹೊಣೆಗಾರರನ್ನಾಗಿಸಿದ್ದೇ ಷೆ ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಈ ಕಾಯಿದೆಯಲ್ಲಿ 
ಅವಲೋಕಿಸಲಾದಂತೆ, ಪತ್ತಕರ್ಕ, ಪ್ರಾಮಾಣಿಕ ಸಂಪಾದಕನ ಸ್ಥಿತಿಯೇನೆಂದರೆ 
ಒಂದು ಕಡೆಯಲ್ಲಿ ಮುದ್ರಕ ಮತ್ತು ಇನ್ನೊಂದು ಕಡೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಾಶಕ ಇವರಿಬ್ಬರ 
ನಡುವೆ ಒಬ್ಬ ಸಂಭಾವಿತ ಸಿಲುಕಿಕೊಂಡಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಬಲಗಡೆಯಿಂದ ಒಬ್ಬ 
ಮತ್ತು ಎಡಗಡೆಯಿಂದ ಒಬ್ಬ ಇಬ್ಬರೂ ಸೇರಿ ಅವನಿಗೆ ತಿವಿಯುತ್ತಾರೆ. ಪಶಿಯೊಬ್ಬನೂ 
ಸಂಪಾದಕನ ಕೈಯನ್ನು ಹಿಡಿದು ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತಿರುತ್ತಾರೆ “ಇಲ್ಲಿ ನೋಡು, ನೀನು 
ಇದನ್ನು ಬರೆಯಬಾರದು, ನಾನು ಇದನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ನಾನು ಇದನ್ನು 
ಪ್ರಕಟಿಸಿದರೆ, ನಾನು ಅದಕ್ಕೆ ಮುಂದೆ ಬೆಲೆ ತೆರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ನಾನು 
ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಯ (ಮ್ಯಾ ಜಿಸ ನ್ರೇಟ್‌) ಮುಂದೆ ಹಾಜರಾಗಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ” 
ಬಲಗಡೆಯಲ್ಲಿ ಮುದ್ರಕ ಮತ್ತು "ಎಡಭಾಗದಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಾಶಕ ಇದ್ದರೆ, ಸಂಪಾದಕನ 
ಸ್ಥಿಶಿಯಂತೂ ಚಿಂತಾಜನಕ. 'ಸಂಪಾದಕನನ್ನು ಕಡೆಗಣಿಸುವ. ಮತ್ತು ಮುದಕ 
ಮತ್ತು ಪ್ರಕಾಶಕರನ್ನು ಹೊಣೆಗಾರರನ್ನಾಗಿಸುವ ಈ ಮಸೂದೆ ಅಗತ್ಯವಿದೆಯೇ 
ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಈ ರೀತಿಯ ವಾದವನ್ನು ನಾನು ಇನ್ನು 
ಮುಂದುವರೆಸುವುದಿಲ್ಲ ಸ್ವಾಮಿ. 


ಇದು ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಬ್ಬರಿಗೂ ಸರ್ವಸಾಮಾನ್ಯ 
ಕಾರಣವಾಗಿದೆಯೆಂಬುದಾಗಿ ನಾನು ಗುರುತಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಅಂದರೆ, ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ 
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ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳು ರಾಜ್ಯದ ಸೇವಾ ಸಾಧನಗಳಾಗಿವೆ ಮತ್ತು ಮಹತ್ವದ ಮೌಲ್ಯವನ್ನು 
ಹೊಂದಿದ್ದು ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಗೆ ಉಪಯುಕ್ತವಾಗಿವೆ. ಅವು, ತಮ್ಮ ಪ್ರಕಾರ್ಯಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸುವ ನಿಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚಿನ ಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯ ಪಡೆಯಲು ಅರ್ಹವಾಗಿವೆ. ಸರ್ಕಾರವು 
ಇದನ್ನು ಗಮನಿಸಿದೆ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರು ಇದಕ್ಕಿಂತ ಬೇರೇನನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಒತ್ತಾಯಪಡಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಅತಿರೇಕಗಳನ್ನು 
ತಡೆಯಲು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪ್ರಮಾಣದ ಕಾನೂನು, ಕಾನೂನು ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳು 
ಇರಬೇಕೆಂಬುದು ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ನಡುವೆ ಸಮಾನವಾಗಿರುವ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಕಾರಣವಾಗಿದೆ. ವೈಯಕ್ತಿಕವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಯಾವುದೇ 
ಗುರುತರವಾದ ಅಥವಾ ಹೇಯವಾದ ಅತಿರೇಕದ ಆಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೊತ್ತಿರುವಂಥ 
ಯಾವುದೇ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿವೆಯೆಂದು ನನಗನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಕಾನೂನು ವಾಸವ 
ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ದುರದೃಷ್ಟಕರ ಸಂಭಾವೃತೆಗಳಿಗೂ ಸಹ ಅವಕಾಶ 
ಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಚಲಾಯಿಸಬೇಕಾದಂಥ 
ಹಿತಕರವಾದ, ಆರೋಗ್ಯಕರವಾದ ಹಾಗೂ ಸ್ವತಂತ್ರ ನಿಯಂತ್ರಣದ ಕೆಲವು 
ಕ್ರಮಗಳಿರಬೇಕೆಂಬುದನ್ನು ರಾಷ್ಟ್ರವು, ಸರ್ವೇಸಾಧಾರಣವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿದೆ. ಇದರ 
ಬಗ್ಗೆಯೂ ಸಹ ಯಾವುದೇ ತಪ್ಪು ಆಗಬಾರದು. ಈಗ ವಾದ ವಿವಾದಗಳನ್ನು 
ಮುಂದುವರೆಸುವುದು ಬೇಡ. ಮಿಲ್ಲನ್ನಿನ ಕಾಲದಿಂದ ಬರ್ನಾಡ್‌ ಷಾ ವರೆಗೆ 
ಪ್ರಬಂಧವನ್ನು ಬರೆಯುವುದು ಯಾರಿಗೇ ಆಗಲಿ ಸುಲಭವಾಗಿರಬಹುದು. ಹಾಗೆಯೇ 
ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಾದ ಶ್ರೀಯುತ ಹಯವದನರಾವ್‌ರವರು ಉದ್ದರಿಸಿದಂತೆ ಬಹುಶಃ 
vii ನೇ ಹೆನಿಯಿಂದ ಲಾರ್ಡ್‌ ಹೋರ್ಡರ್‌ವರೆಗೆ ಪತ್ರಿಕಾ ನಿಯಂತ್ರಣದ 
ಅಗತ್ಯತೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಪ್ರಬಂಧವನ್ನು ಬರೆಯುವುದೂ ಸಹ ಅಷ್ಟೇ 
ಸುಲಭ. ನಿಯಂತ್ರಣವೂ ಸಹ ಅಗತ್ಯ, ಹಾಗಾಗಿ ಈ ಎರಡೂ ಅಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಯಾವುದೇ ವಿವರವಾದ ವಾದ ವಿವಾದೆ ಬೇಕಿಲ್ಲ. ಅವು ನಮ್ಮಿಬ್ಬರಿಗೂ 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾದುದು. ನಮಗೆ ಏನು ಬೇಕೆಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸ್ಪಷ್ಟ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಹೊಂದಿರಬೇಕು. ನನ್ನ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಪುನರುಚ್ಛರಿಸುತ್ತೇನೆ: 
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ರಾಜ್ಯದ ಯಾವೊಬ್ಬ ಪ್ರಜೆಯನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸುವಂತೆಯೇ ಪತ್ರಕರ್ತರನ್ನೂ 
ಸಹ ಪರಿಗಣಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಅವರು ಹಕ್ಕುಳ್ಳವರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ವಿರುದ್ಧವಾದುದು 
ಸಾಬೀತಾಗುವವರೆಗೆ ಆತನ ವಿರುದ್ಧ ಯಾವುದೇ ಪೂರ್ವಾಗ್ರಹಭಾವನೆಯನ್ನು 
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ಮನೋಭಾವದಿಂದ ಒಪಿಗೆ ನೀಡಿದೆ. ಆದರೆ, ಆ ಖಂಡದ ಸಾರಾಂಶ ರೂಪವು 
4ನೇ ಖಂಡದಲ್ಲಿ ವ್ಯಕ್ತವಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇದು ನನ್ನ ಮೊದಲ ಆಕ್ಷೇಪಣೆಗೆ 
ಕಾರಣವಾಗಿದ್ದು, ನಾನಿದನ್ನು ಆಕ್ಷೇಪಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ನನ್ನ ಆಕ್ಷೇಪಣೆಗೆ ಎರಡನೆ ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಹಳೆಯ ಮಸೂದೆಯು 
ಅಪರಾಧವನ್ನು ಪರಿಭಾಷಿಸಿಲ್ಲ. ಪ್ರಸಕ್ತ ಮ ಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಅಪರಾಧವನ್ನು 
ಪರಿಭಾಷಿಸಿರುವುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಪರಿಭಾಷೆಯನ್ನು ಓದಿದ ನಂತರ 
ಇದು ಗೌಣ ಅಥವಾ ಸಣ್ಣ ಅಪರಾಧಕ್ಕಾಗಿ ಈಗಾಗಲೇ ಉಪಂಧಿಸಲಾಗಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ 
ಎರಡು ಪಟ್ಟು ಹೆಬ್ದೆನ ಪರಿಹಾರ ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದು ಕಂಡುಬರುತ್ತದೆ. ಇವು 
ಅಸ್ಪಿತ್ವದಲ್ಲಿರುವ ಇತರ ಕಾನೂನುಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ವ್ಯವಹರಿಸಬಹುದಾದ 
ಅಪರಾಧಗಳಾಗಿವೆ; ಅಸಿತ್ತದಲ್ಲಿರುವ ಕಾನೂನುಗಳು ಈ ಅಪರಾಧಗಳ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗೆ 
ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿಲ್ಲದ್ದಿದ್ದರೆ. ಆಗ ರಾಷ್ಟ್ರದ ದಂಡನೀಯ ಕಾನೂನುಗಳಿಗೆ 'ಮತಪುು 
ಕಾಸೂನವನ್ನು ಯುಕ್ತವಾಗಿ ಸೇರಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಬಲಪಡಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದಾಗಿ ನಾವು ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆಯೇ ಎಂದರೆ, 1928ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಿದ್ದೆವು. 
ಹೀಗಿರುವಲ್ಲಿ ಅವು ದೇಶದ ಸಾಮಾನ್ಯ ಕಾನೂನಿನ ಮತ್ತಷ್ಟು ವಿವರಗಳ 
ಸೇರ್ಪಡೆಗಳಾಗಿರಬಹುದಷ್ಟೇ ಹೊರತು ಹೊಸ ಕಾನೂನು ಅಲ್ಲ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ 
ಈ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಸುಧಾರಣೆಯಾಗಿಲ್ಲ 


ನಾನು ಈಗ ಮೂರನೇ ಶೀರ್ಷಿಕೆಗೆ ಬರುತ್ತೇನೆ. ಅದೇ ನ್ಯಾಯಾಂಗ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳು, ಹಳೆಯ ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ನ್ಯಾಯಿಕ ಪರಿಹಾರಗಳನ್ನು 
ಒದಗಿಸಿಲ್ಲ. ಈಗಿನ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಿಕ ಪ್ರ ಪ್ರಕಿಯೆಗಳನ್ನು ಕಳಿ ಸಲಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಸಂಶಯವೇ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ ಯಾವಾಗ? ಅತ್ಯಂತ ಕೊನೆಯ 
ಹಂತದಲ್ಲಿ ಹಾಗೂ ವಿಶೇಷ ವಿಧಾನದ ಮೂಲಕ. ಇದರ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕಾಗಿ ವಿಶೇಷ 
ಪೀಠ ಯಾಕೆ? ಯಾಕೆ ಸಾಮಾನ್ಯ ಪೀಠ ಮಾಡಬಾರದಿತ್ತು ಕಾನೂನಿನ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳು ಏಕೆ ಇಲ್ಲ ಎ೦ಬುದು ಪನ್ನ ಪ್ರಶೆ ಸ್ಥಾಮಿ ವೃತಪಕ್ರಿಕೆಗಳ ಸಾಮಾನ್ಯ 
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ಕಾನೂನು ರಿತ್ಯ ಒಂದರ ವಿರುದ್ಧ ಕ್ರಮಕ್ಕೆಗೊಳ್ಳಬಹುದು, ಇನ್ನೊಂದರ ವಿರುದ್ಧ 
ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಲಾಗದು. ನ್ಯಾಯಯುತ ವಿಷಯವಾಗಿದ್ದರೆ, ಅವನನ್ನು 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ ಹಾಜರುಪಡಿಸಿ, ಕಾನೂನಿನ ಸಾಮಾನ್ಯ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗೆ 
ಅನುಸಾರವಾಗಿ ವ್ಯವಹರಣೆಯಾಗಲಿ. ಅದು ವ್ಯಾಜ್ಯ ಯೋಗ್ಯವಲ್ಲದಾಗ ಮಾತ್ರ 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನಿಜವಾದ ತೊಂದರೆ ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಯಾವುದೇ 
.ರೀತಿಯ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಿಲ್ಲದ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರದ ತೊಂದರೆಯನ್ನು 
ಪರಿಗಣಿಸದವನೆಂಬ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನೋಡುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ಆಶಿಸುತ್ತೇನೆ, ನಾನು 
-ಸರ್ಕಾರದ ಕಷ್ಟವನ್ನು ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿ ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದ್ದೇನೆಂದು 
ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಒಬ್ಬ ಸಂಪಾದಕ, ಒಬ್ಬ ಪತ್ರಕರ್ತ, ಒಬ್ಬ ಪ್ರಕಾಶಕ ಇವರೆಲ್ಲರ 
ಬರಹಗಳನ್ನು ಈ ನಾಡಿನ ದಂಡನಾ ಕಾನೂನಿನ ಚೌಕಟ್ಟಿನೊಳಗೆ ತರಲು 
ಕಷ್ಟವಾಗಬಹುದು, ಆದರೆ ಇವರ ಬರಹಗಳು ವೈರುಧ್ಯದಿಂದ ಕೂಡಿದ್ದರೆ, 
ಯಾವುದಾದರೂ ತಪ್ಪು ನಿರೂಪಣೆ ಮಾಡಿದ್ದರೆ ಹಾಗೂ ಅವಮಾನಕಾರಿಯಾಗಿದ್ದರೆ 
ಹಾಗೂ ಗೌರವಯುತವಾಗಿರದಿದ್ದರೆ ಅವನು ನ್ಯಾಯಿಕ ವ್ಯವಹರಣೆಗೆ 
ಗುರಿಯಾದಂತೆಯೇ. ಹೊಣೆಗೇಡಿತನದ ತಪ್ಪು ನಿರೂಪಣೆ, ತೊಂದರೆ ಸೃಷ್ಟಿಸುವುದು 
ಅವನಿಗೆ ರೂಢಿಗತ. ಅಂಥವನೊಬ್ಬನಿದ್ದಾನೆಂದು ಭಾವಿಸೋಣ. ನಾವು 
ಅವನೊಂದಿಗೆ ಹೇಗೆ ವ್ಯವಹರಿಸಬೇಕು? ಇದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಿರುವ ಸಮಸ್ಯೆ ಹಾಗೂ 
ಇದೊಂದು ಸಮಂಜಸ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಆಗಿದೆ. ಬಂಗಾಳದಲ್ಲಿ ಇಂಥ ನಿದರ್ಶನಗಳಿವೆ. 
`ಭಾರತದ ಇತರ ಸ್ಥಳಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಇಂಥ ಘಟನೆಗಳು ನಡೆದಿವೆ. ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿ 
ಎಂದರೆ, ಬ್ರಿಟಷ್‌ ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರವು ಅಂಥ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಗುರುತಿಸಲು ಅಚತುರ 
ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ನಡೆಸಿದೆ. ಇದರ ಫಲಿತಾಂಶವೇ ಈ ಪ್ರಸ್ತುತ ಕಾಯಿದೆಯಾಗಿದೆ. 
ಇದೊಂದು ನಾಜೂಕಿಲ್ಲದ ಪ್ರಯತ್ನವೇ ಸರಿ. ಆದರೆ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿ ಸರ್ಕಾರವು 
ಪ್ರಯತ್ನದ ಅಂದ ಚೆಂದಗಳನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅದು ತನ್ನ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯವನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಷ್ಟೇ. ಹಾಗಾಗಿ ತನ್ನ ರಕ್ಷಣೆಗಾಗಿ ಯಾವ ರೀತಿಯ ಸಾಧನವನ್ನಾದರೂ 
ಬಳಸಲು ಅದು ಹಿಂಜರಿಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಇಲ್ಲಿ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಭಿನ್ನವಾಗಿದೆ. 
ನಾವು ಅಂಥ ವಿಕೃತ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು ಬಳಸಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಬೇರೆ ಅನೇಕ 
ವಿಧಾನಗಳಿವೆ. ಅನೇಕ ಸಭ್ಯ ವಿಧಾನಗಳು ನಮ್ಮಲ್ಲಿವೆ. ಪತ್ರಿಕೆಯ ವರದಿಗಳು 
ರೂಢಿಗತವಾಗಿ ದ್ವೇಷದ ಸ್ಪರೂಪದ್ದಾಗಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಅವಮಾನಿಸುವ 
ಸ್ಪರೂಪದ್ದಾಗಿದ್ದರೆ, ಅಥವಾ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಕೇಡುಬಗೆಯುವಂಥ ಹೊಣೆಗೇಡಿತನದಿಂದ 
ಪ್ರಚಾರ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರೆ, ಅಥವಾ ಅವನು ಚಾಡಿಕೋರನಾಗಿದ್ದರೆ ಸರ್ಕಾರವು : 
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ಆತನ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳನ್ನು ನಿರ್ಬಂಧಿಸುವ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಹಕ್ಕು ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. 
ಸರ್ಕಾರವು ಆತನನ್ನು ನಿಗ್ರಹಿಸಲು ಬೇಕಾದ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಬಳಸುವ ಹಕ್ಕು 
ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಸಮಸ್ಯೆಯೊಡ್ಡಿದ ಇನ್ನೊಂದು 
ಪ್ರಕರಣವಿದೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕರಲ್ಲಿ ಉದ್ದಿಗೃತೆ, ಆತಂಕವನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸುವ ಸಂದರ್ಭಗಳು 
ಇವೆ: ಯಾರೋ ರಕ್ತ ಹೆಪ್ಪುಗಟ್ಟುವಂಥ ಸುಳ್ಳು ಸುದ್ದಿ ಸೃಷ್ಟಿಸುತ್ತಾರೆ, ಆ ಕಥೆ ಎಲ್ಲ 
ಕಡೆ ಹರಡುತ್ತದೆ. ಪತ್ರಿಕಾ ವರದಿಗಾರನು ನಿಜವಾಗಿಯೂ ತಾನು ಜೀವಿಸುವ 
ಪರಿಸರಕ್ಕಿಂತ ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲೂ ಮೇಲ್ಪ್ಲಟ್ಟದಲ್ಲಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅವನು ಈ ಗಾಳಿ 
ಸುದ್ದಿಯನ್ನು ಅದು ಸಂಭವನೀಯವೋ, ಅಸಂಭವನೀಯವೋ ಎಂಬುದನ್ನು 
ನೋಡದೇ ಬುದ್ದಿವಂತಿಕೆಯಿಂದಲೋ ಅಥವಾ ಅಚಾತುರ್ಯದಿಂದಲೋ ಪಡೆದು, 
ಅದನ್ನು ಮುದಿಸಿ, ತೊಂದರೆಗೆ ಸಿಕ್ಕಿಹಾಕಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. ಆತ ಸತ್ಯವನ್ನೇ 
ಪ್ರಕಟಿಸುವುದಿದ್ದರೂ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಕ್ಕಾಗಿ ಸತ್ಯವನ್ನು ನಿರ್ಬಂಧಿಸಬೇಕಾದ 
ಮರೆಮಾಚಬೇಕಾದ ಹಾಗೂ ಪ್ರತ್ಯೇಕಿಸುವ ಸಂದರ್ಭಗಳೂ ಒದಗುತ್ತವೆ. ಇನ್ನು 
ಒಂದು ವಿಚಾರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ ತದ್ದಿರುದ್ದ ಸಂಗತಿಗಳೂ ಇರುತ್ತವೆ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ 
ಒಂದನ್ನು ಆಯ್ದುಕೊಂಡು ಉಳಿದವುಗಳನ್ನು ಕೈಬಿಡುತ್ತೇವೆ ಮತ್ತು ಅವುಗಳ 
ಪ್ರಕಟಣೆಯ ಬಗೆಗೆ ನಿರಾಸಕ್ತಿ ತೋರುತ್ತೇವೆ. ಹಾಗೆಯೇ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಶಾಂತಿಗೆ 
ಧಕ್ಕೆ ತರುವ, ಸಮಾಜದ ಹಿತಕ್ಕೆ ಅಪಾಯವನ್ನುಂಟು ಮಾಡುವ ಸತ್ಯಗಳೂ 
ಇರುತ್ತವೆ. ಅಂಥ ಸತ್ಯಗಳು, ಅಪ್ಪಟ ಸತ್ಯಗಳಾಗಿದ್ದರೂ, ಅವು ಹರಡದಂತೆ 
ನಿರ್ಬಂಧಿಸಬೇಕು. ಉದ್ರೇಕಿಸುವ ವಿಷಯ, ಅಪಾಯಕಾರಿ ಸುದ್ದಿಗಳು, ಭೀತಿ 
ಹುಟ್ಟಿಸುವ ಕಥೆಗಳು ಇಂಥವುಗಳು ಹರಡುವುದನ್ನು ನಿರ್ಬಂಧಿಸುವ ಅಧಿಕಾರ 
ಹೊಂದಿರುವ ಹಕ್ಕು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತದೆ. ನಾನು ಈ ಎರಡು ಅಂಶಗಳನ್ನು 
ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಪ್ರಸ್ತುತ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಉದ್ದೇಶಿಸಿದ್ದಕ್ಕಿಂತ ಹೊರತಾದ ಈ ಎರಡು 
ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಇತರೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಉಪಬಂಧವನ್ನು ಮಾಡಬೇಕೆಂಬುದು 
ನನ್ನ ಸವಿನಮ ಕೋರಿಕೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಮೊದಲನೇ ' ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರಿಗರದೇ ಆದ 
ವೈಶಿಷ್ಟ ವಿದೆ. ಮೈಸೂರಿಗರ ಒಂದು ವಿಶಿಷ್ಟ ಗುಣವೆಂದರೆ ಅವರ ವಿನಯಶೀಲತೆ. 
ಇದನ್ನು ನನ್ನಲ್ಲಿ ಕಾಣಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ನಾನು ಇದನ್ನು ಬೇರೆಯವರು ಹೇಳಿದ್ದರಿಂದ 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಏನೆಂದರೆ ಮೈಸೂರಿಗರು ಅತ್ಯಂತ ಸಮರ್ಥರು. ಆದರೆ 
ಒಂದು ತೂಕ ಹೆಚ್ಚೇ ಎನ್ನುವಂಥ ಅವರ ವಿನಯಶೀಲತೆಯಿಂದ ಅವರ ಸಾಮರ್ಥ್ಯಕ್ಕೆ 
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ಒಂದಿನಿತು ಊನವಾಗುತ್ತದೆ. ಮೊದಲ ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಸದಸ್ಯರು ತಾವು ಈ 
ಸೆಯಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಆದರ್ಶವಾದುದನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ ನನು. ಇದು 
ಒಂದು ವಿನಯಪೂರ್ವಕ ಹೇಳಿಕೆ, ಸ್ಪಾಮಿ ಹಾಗೆ ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳದೆಯೇ, ನಮ್ಮದೇ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಒಂದು ಆದರ್ಶವನ್ನು ನ ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಅನೇಕ 

ಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ oI ನಮಗೆ ಪ y "ಪರಿಗಣಿಸಿಲ್ಲ. 


ವಿ 


ಆದ್ದರಿಂದ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದ ಅಧಿನಿಯಮವು ಈ ನ ನಲ್ಲಿ ನಮಗೆ 


ಮಾದರಿಯಾಗಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಕಳೆದ ಹತ್ತು ಗಳಗ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ 
ಬಿಟಿಷ್‌ ಬಾರತದ 


ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳು ಬದಲಾಗಿದ್ದು ಈ ಬದಲಾವಣೆಯಿಂದ 
ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ನೈತಿಕತೆ ಪ್ರಾಧಾನ್ಯ ಪಡೆದಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾವು 
ಸ್ಮರಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ. ಇಂದು ಮದ್ರಾಸಿನ ಮಂತ್ರಿ ಅಲ್ಲಿರುವ ಯಾವುದೇ ಸಂಪಾದಕನ 
ವಿರುದ್ಧ ಕಾನೂನನ್ನು ಮಾಡಿ ಪದೇ ಪದೇ ಅದನ್ನು ಅನ್ವಯಿಸಿದರೆ, ಆ ಸಂಪಾದಕ 
ಕೊನೆಯ ಅಸ್ತವೆಂಬಂತೆ ಅವನ ಕುರಿತು ಮತದಾರರನ್ನು ದೂಷಿಸುವಂತೆ ಬೊಚ್ಚು 
ಮಾಡಿ ಬ ಮುಂಡಾ ಮೋಚಿತು. ನೀವು ಆಯ್ಕೆಮಾಡಿ ಕಳುಹಿಸಿ ಅಧಿಕಾರ 
ಸ್ಥಾನಗಳಲ್ಲಿ ಕುಳರಿಸಿರುವ ಈ ಸಚಿವರು ED ನೀವೇ ನೋಡಿ” ಎನ್ನುತ್ತಾನೆ. 
ಇದು ಬಿಟಿಷ್‌ ಭಾಕಕಡ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ. ಒ೦ದು ಜನಪಿಯ ಸರ್ಕಾರವು ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಜಾರಿಗೆ ತರುವ ಉತ್ಸಾಹವನ್ನು ತೋರಲು ಸಿದ್ದವಾಗಿದೆ. ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಇಂಥ 
ಪರಿಸ್ಲಿತಿ ಇಲ್ಲ. ಸಾಮಿ, ನಾನು ಹೀಗೆ ನನ್ನ ವಾದವನು, ಮಂಡಿಸುತ್ತಿರುವುದ ವಮು 
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ಗ ಸದನದ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ಇದನ್ನು 
ಅಮಕರಿಸಲು ಸುಲಭವಾಗಿದೆ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಇದು ಬಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದ 
ದ ಅದು ಬುದ್ಧಿಮತ್ತೆಯ ಸತ್ತವನ್ನು ಹೆ ಹೊಂದಿದೆ ಎಂದು. 
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ಶ್ರೀಯುತ ಎಸ್‌ ಸಿ ರಾಜಗೋಪಾಲಚಾರಿ:- ನಾನು ಕೂಡಾ ಮಾಡಲಾರೆ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಧನ್ಯವಾದಗಳು ಸ್ವಾಮಿ. ಸಾನು ಹೇಳಿದಂತೆ 
ನಾವು ಎರಡು ರೀತಿಯ ಸಂದರ್ಭಗಳಿಗೆ ಉಪಬಂಧ ಕಲಸಬೇಣಾಗಿದೆ 


ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಭಯ ಹಾಗೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಉದ್ರೇಕದ ಸಂದರ್ಭಗಳು 
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ಮತ್ತು ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಉದ್ದೇಶಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಕೆಸರೆರಚುವ ಬೇಜವಾಬ್ದಾರಿಯ 
ಪ್ರಚಾರದ ಸಂದರ್ಭ ಈ ಎರಡು ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ಯುಕ್ತ ಉಪಬಂಧ 
ಕಲ್ಲಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಇಡೀ ಸದನ ನನ್ನೊಂದಿಗೆ 
ಇರುತ್ತದೆ ಎಂಬುದಂತೂ ಖಚಿತ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ನಾನು ತುಂಬಾ ವಿನಮ್ರನಾಗಿ 
ಈ ಸಲಹೆಯನ್ನು ನಿಮ್ಮ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ಒಪ್ಲಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಕೈ 
ಬಿಡೋಣ. ಸ್ಥಳೀಯ ಪತ್ರಕರ್ತರು, ಈಗಿರುವ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಸಂಪಾದಕರು, 
ಕನಿಷ್ಠ ಎರಡು ಅಥವಾ ಮೂರು ಜನರು ಇರುವ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಸಮಿತಿ ಅಥವಾ 
ವೇದಿಕೆಯನ್ನು ರಚಿಸಲು ನಾನು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಅವರನ್ನು 
ನಾವು ವಿಶ್ವಾಸಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಈ ಸದನದ ಒಬ್ಬರು ಅಥವಾ ಇಬ್ಬರು 
ಸದಸ್ಯರು ಇರಲಿ. ಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯ ನಾಲ್ದರು ಸದಸ್ಯರು, ಎಂದರೆ ಅವರಲ್ಲಿ 
ಇಬ್ಬರು ಈ ಮವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿದವರು, ಇನ್ನಿಬ್ಬರು ಇದನ್ನು ವಿರೋಧಿಸಿದವರು 
ಇರಬೇಕೆಂದು ನನ್ನ ಸಲಹೆ. ಇದು ಏಳು ಅಥವಾ ಎಂಟು ಅಥವಾ ಹತ್ತು ಜನರ 
ಸಣ್ಣ ಸಮಿತಿಯಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಒಬ್ಬರು ಅಥವಾ ಇಬ್ಬರು ಸದಸ್ಯರು 
ಇರಲಿ. ಈ ಸರ್ಕಾರೀ ಸದಸ್ಯರು ಸರ್ಕಾರದ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಎವರಿಸಲಿ. ಈ 
ಸಮಾವೇಶ ವಎಧಾನದಿಂದ ನಾವು ಒಂದು ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ ಬರುವುದು ಸುಲಭವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಈ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಇದುವರೆಗೆ ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆದಿಲ್ಲ. ಈ ಪ್ರಯೋಗವನ್ನು ಮಾಡಿದರೆ 
ಎಲ್ಲ ಪಕ್ಷಗಳಿಗೆ ಸಮಾಧಾನವಾಗಬಹುದು ಎಂಬ ಭರವಸೆ ನನಗಿದೆ. ಕೆಲವು 
ಸ್ಥಳೀಯ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಸಂಪಾದಕರು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ನಿಜವಾದ ನಿಷ್ಠೆ 
ಹಾಗೂ ದೇಶಭಕ್ತಿ ಇದೆ ಎಂಬ ಬಲವಾದ ನಂಬಿಕೆ ನನಗಿದೆ. ಜೊತೆಗೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿ 
ಪಜ್ಞೆ ಉಳ್ಳವರು, ಶ್ರದ್ನೆಯುಳ್ಳವರು, ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ದೊಡ್ಡ ತ್ಯಾಗ ಮಾಡಿದವರು, 
ಮತ್ತು ಅವರು ಕೇವಲ ಲಾಭದ ದೃಷ್ಠಿಯುಳ್ಳವರಲ್ಲ. ಸ್ಥಾಮಿ, ನಮ್ಮ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಕ್ಕೆ 
ಇನ್ನೂ ವ್ಯಾಪಾರೀ ಮನೋಭಾವ ಬಂದಿಲ್ಲ ಎಂದು ತುಂಬಾ ವಿನಯದಿಂದ 
ಹೇಳಲಿಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈಗಲೂ ಅನೇಕ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕರಾದ ಹಾಗೂ ನೇರ ನಡೆ 
ನುಡಿಯ ಒಳ್ಳೆಯ ಪತ್ರಕರ್ತರು ಇದ್ದಾರೆ. ಅವರ ನೆರವನ್ನು ಪಡೆಯುವುದಾದರೆ 
ಅವರನ್ನು ಪರಿಷತ್ತಿಗೆ ಕರೆಸಿ, ಸರ್ಕಾರದ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಮುಕ್ತವಾಗಿ ಅವರ 
ಮುಂದೆ ಇಡಬಹುದು. ರಾವ್‌ಸಾಹಿಬ್‌ ಸಿ ಹಯವದನರಾವ್‌, ಖಾನ್‌ ಬಹುದ್ದೂರ್‌ 
ಮಹಮ್ಮದ್‌ ಅಬ್ಬಾಸ್‌ ಖಾನ್‌ರಂತಹ ಶಾಂತ ಸ್ವಭಾವದವರು, ಸಚ್ಚಾರಿತ್ಯವುಳ್ಳವರು 
ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿದ್ದು, ಮಧ್ಯಸ್ಥಗಾರರಾಗಿ ಸರ್ಕಾರದ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಿ, 
ಸರ್ಕಾರದ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಪತ್ರಕರ್ತರಿಗೆ ತಿಳಿಸಿ ಹೇಳಿದರೆ ಹಾಗೂ ಪತ್ರಕರ್ತರ 
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ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಿದರೆ ಆಗ ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಒಪ್ಪಿಗೆಯಾಗುವಂಥ 
ಉತ್ತಮ ಫಲಿತಾಂಶ ಸಿಗಬಹುದೆಂದು ನಾನು ಆಶಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನೇನೂ 
ನಿರಾಶವಾದಿಯಲ್ಲ. ಇದೊಂದು ಅಸಾಧ್ಯ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ 
ಭಾವಿಸಿರಬಹುದು. ನಾನು ಯಾವತ್ತೂ ಹಾಗೆ ಯೋಚಿಸಿಲ್ಲ. ಇದು ಜನತೆಯ 
ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಿರುವ ವಿಷಯವಾಗಿರುವುದರಿಂದ, ಮತ್ತು 
ಇಂತಹ ಮಹತ್ವದ ಮಸೂದೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇದೇ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು 
ಅನುಸರಿಸುವುದು ಸೂಕ್ತ ಎಂದು ತುಂಬಾ ಗಂಭೀರವಾಗಿ ಹಾಗೂ ಶ್ರದ್ದೆಯಿಂದ 
ನಿವೇದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಪತ್ರಕರ್ತರ ಹಕ್ಕುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಚಿಂತೆ ಇಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ 
ಪತ್ರಕರ್ತರ ಹಕ್ಕುಗಳು ಜನರ ಹಕ್ಕುಗಳ ಭಾಗವಾಗಿರುತ್ತದೆ ಅಷ್ಟೇ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಇಂಥ ಮಸೂದೆ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮದ ಬೆಳವಣಿಗೆ ಹಾಗೂ ಸ್ಪಾತಂತ್ರ್ಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧ'ಪಟ್ಟಿರುವುದರಿಂದ ಆ ವೃತ್ತಿ ನಿರತರೊಂದಿಗೆ ಮೊದಲು 
ಸಮಾಲೋಜಿಸಬೇಕು. ರಾಜ್ಯದ ವಿವಿಧ ಪತ್ರಕರ್ತರ ಒಕ್ಕೂಟಗಳು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದ 
ಠರಾವುಗಳು ನನಗೆ ಬಲ ನೀಡಿದ್ದು, ನಾನು ಈ ಮೂಲಕ ಮನವಿಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ಕ್ಷಣದಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಒಕ್ಕೂಟ ಹಾಗೂ ಶಿವಮೊಗ್ಗ ಒಕ್ಕೂಟ ಪಾಸು ಮಾಡಿದ 
ಠರಾವುಗಳ ಪ್ರತಿಗಳು ನನ್ನಲ್ಲಿಲ್ಲ. ಈಗಿನ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಅವರ ವಿರೋಧವಿದ್ದರೂ 
ಅದರ ಬದಲಾಗಿ ಮತ್ತೊಂದು ಹೆಚ್ಚು ವಿಚಾರಪರ ಮಸೂದೆ ಬಂದರೆ ಅವರಿಗೆ 
ಅಭ್ಯಂತರವಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇಡೀ ರಾಜ್ಯದ ಪ್ರಾತಿನಿಧಿಕ 
ಸಂಸ್ಥೆಯಾಗಿರುವ, ರಾವ್‌ ಸಾಹಿಬ್‌ ಸಿ ಹಯವದನರಾವ್‌ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿರುವ 
ಬೆಂಗಳೂರು ಪತ್ರಕರ್ತರ ಒಕ್ಕೂಟವು ಅಂಗೀಕರಿಸಿರುವ ಠರಾವಿನಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತುತ 
ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಅದರ ಬದಲಾಗಿ ಸರ್ಕಾರವು ಅಗತ್ಯವೆಂದು 
ಕಂಡುಬಂದರೆ ಹೆಚ್ಚು ಉದಾರವಾದ ಹಾಗೂ ಪತ್ರಕರ್ತರ ಸಂದರ್ಭ ಮತ್ತು 
ಅಗತ್ಯಗಳಿಗೆ ಸ್ಪಂದಿಸುವ ಬೇರೊಂದು ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂದು 
ಕೇಳಿಕೊಂಡಿದೆ. ಇದು ವೃತ್ತಿನಿರತರ ನಿಲುವಿನ ಸೂಚಕವಾಗಿದ್ದು, ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ 
ಇದು ಜನತೆಯ ನಿಲುವು ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ ಪರಿಗಣಿಸುವುದು ನ್ಯಾಯಯುತ 
ಹಾಗೂ ಸಮಂಜಸವಾಗಿದ್ದು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಕೆಲವು ಕಾಲ ಸರ್ಕಾರ ಸುಮ್ಮನಿರುವುದು 
ಒಳಿತು. ನಾನು ಒಂದು ಮೆಳ್ಳಗಣ್ಣಿನ ಓರೆ ನಡೆಯ ಪ್ರಾಣಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. 
ಅದು ಉತ್ತರಕ್ಕೆ ಹೋಗಬೇಕಾದರೆ ಈಶಾನ್ಯದ ಕಡೆಗೆ ಅಥವಾ ವಾಯುವ್ಯದ 
ಕಡೆಗೆ ಸಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಮಸೂದೆಯು ಕೂಡಾ ಅದನ್ನೇ ಮಾಡುತ್ತಿದೆ. ಅದು 
ನಿಜವಾಗಿಯೂ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಬೇಕು. ಆದರೆ ಇದು ಸಂಪಾದಕನನ್ನು 
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ಒತ್ತಟ್ಟಿಗಿಟ್ಟು ಮೊದಲು ಮುದ್ರಕ ನಂತರ ಪ್ರಕಾಶಕನ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತದೆ. ಸ್ಥಾಮಿ 
ಇದನ್ನು ನಾನು ಆಕ್ಷೇಪಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ಈಗ ಸಂಪಾದಕನಾಗಿಲ್ಲ. ನಾನು ಈಗ 
ಸಂಪಾದಕನ ಪಳೆಯುಳಿಕೆ ಮಾತ್ರ. ಸಂಪಾದಕರಿಗೆ ತಮ್ಮ ಕೃತ್ಯದ ಪರಿಣಾಮಗಳ 
ಭಯ ಇಲ್ಲ ಎಂದು' ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಅವರ ಗುಣಾವಗುಣಗಳಿಗನುಗುಣವಾಗಿ 
ಅವರಿಗೆ ಸಲ್ಲಬೇಕಾದುದನ್ನು ಅವರಿಗೆ ನೇರವಾಗಿ ಕೊಟ್ಟುಬಿಡಿ. 


ಈ ಎಲ್ಲ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ನಾನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ನಾನು ಈ ಮಸೂದೆಯ ಯಾವ ಭಾಗವನ್ನೂ 
ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮಸೂದೆಯ ವಿವರಗಳು ಇಲ್ಲಿ ಅನಗತ್ಯ. ಯಾಕೆಂದರೆ, ಅದು 
ನನ್ನ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕ ಅಪ್ರಸ್ತುತ. ಮೂಲಭೂತ ನೆಲೆಯಲ್ಲೇ ಅದು ಗಮನಿಸಲು 
ಅರ್ಹವಾದದ್ದು ಆಗಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುವುದಾಗಲೀ 
| ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಸುವುದಾಗಲೀ ನನಗೆ ಸಮ್ಮತವಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರವು ಆದಷ್ಟು 
ಬೇಗ ಪತ್ರಕರ್ತರು ಹಾಗೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಜೊತೆ ಸಮಾಲೋಚಿಸುವುದು ಲೇಸು 
ಎಂದು ನಾನು ಸೂಚಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸಮಾಲೋಚನಾ ವಿಧಾನ ಅತುತ್ತಮ ವಿಧಾನ. 
ದುಂಡು ಮೇಜಿನ ಪರಿಷತ್ತುಗಳು ವಿಫಲವಾದರೂ ಸಮಾಲೋಚನಾ ವಿಧಾನಕ್ಕೆ 
ಅದರದೇ ಆದ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವಿದೆ ಹಾಗೂ ಸರ್ಕಾರವು, ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಪಡೆಯುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದೆನ್ನುವ ಸಲಹೆಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತೇನೆ. 


ಕೊನೆಯದಾಗಿ, ನಾನು ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ಯಂಗಾರರ 
ವಾದಗಳನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇಂಥ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತರಲು ಇದು ತಕ್ಕ 
ಸಮಯವಲ್ಲ. ನಾವು ಈಗ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿರುವ 1908ರ ಮಸೂದೆಯು 
30 ವರ್ಷಗಳಷ್ಟು ಹಿಂದಿನದು. ಇದು ನನ್ನ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮ ವೃತ್ತಿಯಷ್ಟೇ ಹಳೆಯದು. 
ಆವಾಗ ನಾನು ಹೊಸಬ, ಅನನುಭವಿಯಾಗಿದ್ದೆ. ಈಗ ನನಗೆ ತಲೆ ನೆರೆತಿದೆ 
ಅನುಭವಮಾಗಿದೆ. ಆದರೆ ಈ ಕಾಯ್ದೆ ಆಗಿನಿಂದಲೂ ಇದ್ದೇ ಇದೆ. ಮತ್ತು ಅದು 
ಇದ್ದುದರಿಂದಲೇ ಪತ್ರಕರ್ತರು ಹುಚ್ಚರಾಗಲಿಲ್ಲ ಎಂದೇನೂ ಅಲ್ಲ. ಬದಲಾಗಿ 
ಅವರು ಸಮಚಿತ್ತರು ಅವರು ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿ ಮಾಡಿದರು. 
ಆದಾಗ್ಯೂ ಇದೊಂದು ಅಪ್ರಧಾನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಇದು ಮುಂದಿನ ಆಡಳಿತಗಾರರ 
ಸಹನೆ ಮತ್ನು ನಿಷ್ಷಪಾತತೆ ಬಗ್ಗೆ ಸಾಕಷ್ಟು ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ. ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಯ ಸಂಪಾದನಾ 
ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ಕ್ರಿಯಾಶೀಲವಾಗಿ ತೊಡಗಿರುವ ಸುಯೋಗ ನನಗೆ ಒದಗಿದ್ದ ಕಾಲದ 
ರೂಢಿಯನ್ನು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತವಾಗಿ ನೆನಪಿಸಿಕೊಂಡು ನಾನು ಮುಕ್ತಾಯಮಾಡುತ್ತೇನೆ. 
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ಒಂದಾನೊಂದು ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಯುವಕನಾಗಿದ್ದಾಗ, ಯಾವಾಗಲೂ ನಾನು ಶಾಂತತೆ 
ಮತ್ತು ಸಮಚಿತ್ತತೆಗೆ ಮಾದರಿಯಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. ಆ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಸರ್‌ ಎಂ 
ವಶ್ಲೇಶ್ವರಯ್ದನವರು ಮೈಸೂರಿನ ದಿವಾನರಾಗಿದ್ದಾಗ, ಆಡಳಿತಕ್ಕೆ ತೊಂದರೆ ಕೊಟ್ಟಿದ್ದು 
ಹಾಗೂ ಅನಾನುಕೂಲವನ್ನುಂಟು ಮಾಡಿದ್ದೇ ನಾನು ಮಾಡಿದ ದೊಡ್ಡ ಕೆಲಸ. 
ಆ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ನಾನು ಬಾಲಬ್ರೂಯಿಯಲ್ಲಿ ಚಹ ಕುಡಿಯಬೇಕೆಂದು ಬಯಸಿದರೆ, 
ನಾಮ ನನ್ನ ಸ್ಥಿಮಿತತೆ ಕಳೆದುಕೊಂಡು ಒಂದು ಖಾರವಾದ ಲೇಖನ ಅಥವಾ 
ಉಗ್ರವಾದ ಪತ್ರ ಬರೆಯುತ್ತಿದ್ದೆ. ಮರುದಿನವೇ ನನಗೆ "ಬಾಲಬ್ರೂಯಿ' ಯಿಂದ 
ಚಹಕ್ಕೆ ಆಹ್ಟಾನ ಬರುತ್ತಿತ್ತು. “ಜೆಹ ಕುಡಿಯಲು ಆಹ್ವಾನ ಬಂದಾಗ, ನಾನು ನನ್ನ 
ಸ್ವಮುತತೆಯನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಂಡು, ನನ್ನ ಪೆನ್ನು ನನ್ನ ಹತೋಟಿ ಮೀರಿ ಬರಹಕ್ಕೆ 
ಇಳಿದದ್ದೇ ಇದ್ಕೆ ಕಾರಣ ಎಂದು ಅರಿವಾಗುತ್ತಿತ್ತು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಎಸ್‌.ಪಿ. ರಾಜಗೋಪಾಲಚಾರಿ: ಇವೆಲ್ಲವೂ ಖಾಸಗಿ 
ವಿಷಯಗಳಲ್ಲವೇಇ 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಇದು ನನಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು, 
ಬೇರೆಯವರಿಗಲ್ಲವಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಈ ಘಟನೆಯನ್ನು ನಾನು ಬಹಿರಂಗಪಡಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ನಾನು ಆಹ್ನಾನ ಸ್ವೀಕರಿಸಿದೆ. ದಿವಾನರು ನನಗೆ "ಎಚ್ಚರಿಕ ಹೇಳಿದರು “ನಿಮ್ಮ 
ಮೇಲೆ ರಾಜದ್ರೋಹ ಹದ ಆಪಾದನೆಯನ್ನು ಪ್ರಯೋಗಿಸ ಸಲು ನನಗೆ ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲ. 
ನಾನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸ ಅನಿವಾರ್ಯತೆಯನ್ನು ನೀವು 
ಒದಗಿಸಬಾರದು”. ಹಾಗಿತ್ತು ನಮ್ಮ ಸಂಬಂಧ! ಇದನ್ನು ಪದೇ ಪದೇ 
ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೆ. ತದನಂತರ ಅನೇಕ ವಾರ ನಾನೊಬ್ಬ ಒಳ್ಳೆಯ 
ಹುಡುಗನಾಗಿದ್ದೆನೆಂಬ ಭರವಸೆಯಿದೆ. ಮಾನ್ಯ ರೇ, ಇವತ್ತಿನ ಸಂಪಾದಕರನ್ನು ಈ 
ದೇಶದ ಗಣ್ಯ ವಕ್ತಿಯೋರ್ವರ ಗದರುವಿಕೆೆ, ವಾದ ಮತ್ತು ತರ್ಕಗಳ ಪ್ರಭಾವದಿಂದ 
ತಿದ್ದಬಹುದಾಗಿದೆ. ಆ ದಿನಗಳು ಇನ್ನೂ ಕಳೆದುಹೋಗಿಲ್ಪ; ಜನೆ ಇನ್ನೂ ಅಷ್ಟು 
ಹಾಳಾಗಿಲ್ಲ ಆದ್ದರಿಂದ ಅದೇ ವಿಧಾನದ ಮೂಲಕ ಠಾವು ಪ್ರಯತ್ನಿ ಸಬಹುದೆಂದು 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ.ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಅವರು ನಿಮ್ಮನ್ನು ಕರೆದು ಚಹ 
ನೀಡಿ ಉಪಚರಿಸಿದರೆ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಹೌದು ಚಹ ನೀಡಿದರು. ವಿಧಾನಮಂಡಲದ 
ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನು ದಿವಾನರ ಜೊತೆ ಚಹ ಕುಡಿಯುವುದಾದರೆ ಪತ್ರಕರ್ತ ಏಕೆ 


ಬ 


ಕುಡಿಯಬಾರದು? ಇದರಲ್ಲಿ ಅಪಹಾಸ್ಕ ಮಾಡುವಂಥದೇನೂ ಇಲ್ಲ. ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು 
ಇದನ್ನು ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ತ್ರೀಯಂತ ಕೆ. ಆರ್‌ ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ನೀವು ಚಹದ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೊಳಗಾ 
ದಂತೆ ನಾನು :ಗಲಾರೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಈ ರೀತಿ ಬೈಯುತ್ತಾರೆಂದು ನಾನು ನನ್ನ 
ಸ್ನೇಹಿತರ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಚಿಸಿಯೇ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೂ ಆವ ವರು ಅಷ್ಟು ಸಮರ್ಥರೆಂದು 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌ ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಪ್ರಭಾವಿತರಾದದ್ದನ್ನು ನೀವೇ 
ಹೇಳಿದ್ದು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಇದು ಚಹಾದ ಪಭಾವ ಎಂದು ನಾನು 
ಹೇಳಿಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ಸರ್‌ ಎಂ ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯ್ಧರಂಥ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ತರ್ಕ ಮತ್ತು ಎಚ್ಚ ್ವರಿಕೆ 
ಕಾರಣ ಎಂದು" ನಾನು ಹೇಳಿದೆ. ಪತ್ರಕರ್ತರು, ಸರ್‌ ve) ವಿಶ್ವೇಶ್ವರಯ್ಯ ಅ ಅವರನ್ನು 
ಅತ್ಯಂತ ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಗಣ್ಯವ್ಯ್ತಿ ಎ ಎಂದು ಆದರಿಸಿದರು. ಅವರ ಕಾರ್ಯ ಕ್ರಮಗಳು. 
ಆದರ್ಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ "ದೇಶದ ಆ ಪ್ರಾಯ ಏನೇ ಇದ್ದರೂ ವಿವರ ನಿಷ್ಠೆ, ಪ್ರಾಂಜಲ 
ಉದ್ದೇಶ, ದೂರದರ್ಶಿತ್ವ, ಸ ಚಾರಿತ್ರ್ಯ ಪ್ರಶ್ಸಾಶೀತವೇ ಸ ಈ ದೇಶದ 
ಸಾರ್ವ ಜನಿಕ ಬದುಕಿನಲ್ಲಿ ಕಂಡು ಬರುವ ನೂರತೆಯೇ ೈತ್ರಪತ್ರಿ FN ಕೆಂಡು 
ಬರುತ್ತದೆ. ಅವೆಂದರೆ ಉತ್ತಮ ಗುಣಮಟ್ಟದ ಘನತೆ, ಉನ್ನತಿಕೆ ಹಾಗೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಬದುಕಿನ ಉತ್ಪಷ್ನ ರ್ಷ, ಈ ಮೂರು ಒ೦ದು ಪಕ್ಷದ : ಪ್ರಯತ್ನದಿಂದಲ್ಲ, ಮೂರು 
ಪಕ್ಷದವರ ಎಂದರೆ ಮೊದಲನೆದಾಗಿ ಸರ್ಕಾರ, ಎರಡನೆ $ಯದಾಗಿ ಇಲ್ಲಿರುವ 
ಗಣ್ಯರ ಹಾಗೂ ಮೂರನೆಯದಾಗಿ ಪತ್ತಿಕೋದ್ಯ ಮಿಗಳ ಪ್ರಯತ್ನ ದಿಂದ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ದಿನ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಘನತೆ ಮತ್ತು ಉತ್ತಮಿಕೆ ಇರಲೇಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಆದರೆ ಈ ಘನತೆ ಮತ್ತು ಉತ್ತಮಿಕೆ ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವ "ಜನಿಕ ಬದುಕಿನಲ್ಲಿದೆಯೇಳ 
ಈ ದಿಸೆಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ. ಏನನ್ನಾ ದರೂ ಮಾಡಿದೆಯೇ? ನಿಮ್ಮ ಹೇಳಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ 
ತೋರ್ಪಡಿಸುವ ಘನತೆ ಮತು ್ರಿ ಉತ್ತಮಿಕೆಗಳ ಪ್ರಮಾಣಾನುಸಾರ 'ದಿನಪ ಶ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಘನತೆ ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಪತಕರ್ತರನು 


ಪತ್ರ ವಿಶಾಸ ಸಕ್ಕ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು, ಅವರ ಬೆಂಬಲವಿರುವಂಥ 
ಮಸೂದೆ ತನ್ನಿ ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಹಾಗಾದಾಗ ನಾನೂ ಅದನ್ನು 
ಬೆಂಬಲಿಸಲು ಸಿ 


( ಮಸೂದೆಯು ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿ 


of 
[a 
ರೇ 
u 
[9 
ky 
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ಎ) ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿ ಮತ್ತು ಆ ಸಮಿತಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡಿದ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಗೊತ್ತುವಳಿ ಮಂಡನೆ. 


ಪ್ರಥಮ ಸದಸ್ಯರು (ರಾಜಮಂತ್ರಿ ಪ್ರವೀಣ ಎನ್‌. ಮಾಧವರಾವ್‌): ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ 
ಭಾರತದ ಶಾಸನಕ್ಕಿಂತ ಈ ಮಸೂದೆ ಹೆಚ್ಚು ತೀಕ್ಷ ವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಈ ಮಸೂದೆಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ತವಾಗಿರುವುದನ್ನು ನಾನು ತಿಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿರುವ ಅಂಶಗಳ ತಪ್ಪು ಗಹಿಕೆ ಅಥವಾ ತಪ್ತು ನಿರೂಪಣೆಯಿಂದ 
ಇಂಥ ಟೇಕೆಗೆ ಅವಕಾಶವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಮಸೂದೆಯ ಮಂಡನೆಯಾದಾಗ ಈ 
ಪರಿಷತ್ತಿನಲ್ಲಿ ನಡೆದ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದ ಶಾಸನದ 
ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಯಥಾವತ್ತಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸಿದೆವು ಎಂದು ಎಲ್ಲರೂ ಪರಿಗಣಿಸಿದರು. 
3 ನೇ ಖಂಡಕ್ಕೆ ಸಂವಾದಿಯಾದ ಖಂಡವು ಆ ಶಾಸನದಲ್ಲಿ ಇರಲಿಲ್ಲವೆಂಬ 
ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಅದನ್ನು ತೆಗೆದುಹಾಕಬೇಕೆಂದು ತಿಳಿಸಲಾಯಿತು. ಇದನ್ನು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಏನೇ ಆದರೂ, ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯಿಂದ ಬಂದಿರುವ ಈ 
ಮಸೂದೆಯ ಉಪಬಂಧಗಳು ಬ್ರಿಟಷ್‌ ಭಾರತದ ಕಾಯಿದೆಯಷ್ರು ಕಟುವಾಗಿಲ್ಲ. 
ಈ ಮಸೂದೆಯು ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತ ಕಾಯಿದೆಯ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಮೀರುತ್ತದೆ 
ಹಾಗೂ ಅದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚು ತೀವ್ರವಾಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದು ಯಾರಿಗಾದರೂ 
ಅನ್ನಿಸುತ್ತದೆನ್ನುವುದು ನಮ್ಮ ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನ ಮೀರಿದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ಪರಿಷತ್ತು 
ಈ ಮಸೂದೆಯ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿರುವ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದೆ ಹಾಗೂ ಪರಿಶೀಲನಾ 
ಸಮಿತಿಯು ಅದರ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಅತ್ಯಂತ ಸೂಕ್ಷ್ಮವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದೆ. 
ಸಮಿತಿಯು ಸೂಚಿಸಿದಂಥ ಹಾಗೂ ಕೆಲವು ಲೋಪಗಳನ್ನು ಸರಿಪಡಿಸಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ . 
ನೀಡಿದ ಒಂದು ಅಥವಾ ಎರಡು ಶಾಬ್ದಿಕ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಶೀಪ್ರದಲ್ಲಿ 
ಮಂಡಿಸಲಾಗುವುದು. 


ಪರಿಷತ್ತು ವರದಿಯನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ವಿನಂತಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಸರ್ಕಾರದ ಮುಖ್ಯ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ [ರಾಜಸೇವಾ ಪ್ರಸಕ್ತ ಬಿ ಟಿ 
ಕೇಶವಯ್ಯಂಗಾರ್‌]: ಸ್ವಾಮಿ ನಾನು ನಿಲುವಳಿಯನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಸ್ವಾಮಿ ನನ್ನ ಮನಸಿನ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆ 
ಹಾಗೂ ಆತ್ಮಸಾಕ್ಷಿಯು ಪದೇ ಪದೇ ಹೀಗೆ ಮಾಡಬೆಣಕೆಂದು ಸೂಚಿಸಿದ್ದರಿಂದ 
ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ವಿರೋಧಿಸಿ ಪ್ರತಿಭಟಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
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ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ವಿರೋಧಿ ಮಸೂದೆ. ಇದು ನಾಗರಿಕತ್ನ್ಸದ ಮುಕ್ತ ಚಲಾವಣೆಯನ್ನು 
ನಿರ್ಬಂಧಿಸುತ್ತದೆ. ಇದೆಲ್ಲಕ್ಕಿಂತ ಹೀನಾಯವೆಂದರೆ ಸರ್ಕಾರವು ನಿಗ್ರಹಿಸಲು 
ಇಚ್ಛಿಸುವ ಅನೇಕ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಇದು ಹುಟ್ಟು ಹಾಕುವುದು ಖಂಡಿತ. ಸರ್ಕಾರವು 
ದೇಶದಲ್ಲಿ ಯಾವ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಬಲಪಡಿಸಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತದೆಯೋ ಅದಕ್ಕೆ ತದ್ದಿರುದ್ದವಾದ 
ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಈ ಮಸೂದೆಯು ಉದ್ದೀಪನಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ. ಶಾಂತಿ, ಸಾಮರಸ್ಯ 
ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಾಸವನ್ನು ಬೆಳೆಸುವುದು ಸರ್ಕಾರದ ಗುರಿಯಾಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ 
ನನಗೆ ಸಂಶಯವೇ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದರ 
ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಮನಸಿನಲ್ಲಿ ದ್ವೇಷ, ವ್ಯಗತೆ ಉಂಟಾಗಿ ಅವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಬೆಳೆಯುತದೆಂಬುದು ಖಚಿತ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು: ಸಾಮಾನ್ಯ ತತ್ವಗಳ ಬಗೆಗಿನ ಚರ್ಚೆಯ ಹಂತವು ಮುಗಿದಿದೆ 
ಎಂದು ನಾನು ನಂಬುತ್ತೇನೆ. ಪರಿಷತ್ತಿನ ಕಳೆದ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಆ ತತ್ವಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ದೀರ್ಪವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಪುನಃ ಅದೇ 
ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ನಡೆಸುವುದು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಅನಗತ್ಯ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಯಥಾವತ್ತಾಗಿ 
ತಿರಸ್ಕರಿಸುವಂತೆ ಈ ಸದನದ ಮನವೊಲಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, ಮತ್ತು ಈ ಕಾನೂನು 
ಕ್ರಮವನ್ನು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯವಾದರೂ ಸುಮ್ಮನೆ ಇರುವಂತೆ 
ನಿಮ್ಮ ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರದ ಇತರ ಸದಸ್ಯರ ಮನವೊಲಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, ಇಡೀ 
ಮಸೂದೆಗೆ ನನ್ನ ಒಟ್ಟಾರೆ ವಿರೋಧವನ್ನು ಮತ್ತು ಈ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ 
ಒಳಗೊಂಡಿರುವ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತತ್ವಕ್ಕೆ ನನ್ನ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಿರೋಧವನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲು ನನಗೆ ಅವಕಾಶ ಕೊಡಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಕೋರಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಇದೇ ನನ್ನ ಉದ್ದೇಶ ಮಸೂದೆಯ ವಿವರಗಳ ಬಗ್ಗೆ ದೀರ್ಪ ವಿವರಣೆ ಕೊಡುವುದಿಲ್ಲ. 

ಪ್ರಾಜ್ಞ ಸೂಚಕರು, ತಮ್ಮ ಹೇಳಿಕೆಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, ಈಗ ತಾನೇ . 
ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯಿಂದ ಹೊರಬಿದ್ದಿರುವಂತಹ ಹಾಗೂ 1908ರ ಅಧಿನಿಯಮದ 
ಬದಲಿಗೆ ಮಂಡಿಸಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿರುವ ಈ ಮಸೂದೆಯು 1908ರ ಅಧಿನಿಯಮದಷ್ಟು 
ಕಟುವಾದುದಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಸ್ಥಾಮಿ, ಕೆಲವು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಈ 
ಸದನದಲ್ಲಿ 1908ರ ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ರದ್ದುಪಡಿಸುವಂತೆ 
ಕೋರಿ ಒಂದು ಠರಾವನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು ನನಗೆ ವಿಶೇಷವಾದ ಅವಕಾಶ ದೊರೆತ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರದ ಸದಸ್ಯರು ಹಾಗೂ ಆ ಠರಾವಿನ ಪರವಾದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳ 
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ನಡುವೆ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆದು ಆ ಹಳೆಯ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ರದ್ದುಪಡಿಸ ಬೇಕೆಂದು 
ಹಾಗೂ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿನ ಕೆಲವು ಗಣ್ಯ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ವರ್ಗಕ್ಕೆ ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ರಕ್ಷಣೆ 
ಕೊಡುವ ಸ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ಬಟರ ಸ್ಥಾನ ನದಲ್ಲಿ ತರಬೇಕೆಂದು ಒಪ್ರಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿತ್ತು. 
ಇದಿಷ್ಟೇ ಆ ಆಗ ನಮ್ಮ: ನಡುವೆ ನಡೆದ ಒಪ್ಪಂದವಾಗಿತ್ತು. ಆ ಸಭೆಯ ನಡವಳಿಗಳ 


ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಸದನದ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆಯಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಸದಸ್ಯರಾದ ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಚಾಂದಿಯವರು ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವರಾಗಿದ್ದರು. 
ಸದನವು ಕೆಲವು ಗಣ್ಯವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ವರ್ಗಗಳಿಗೆ ಅಗತ್ಯವಿರುವ ರಕ್ಷಣೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಕೆಲವು 
ತಮಿಳನ್ನು ತರುವ "ಹೊಸ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ಶಾಸನ ರೂಪದಲ್ಲಿ ತರಲು 
ಹಿಕೊಂಡದ್ದಲ್ಲದೆ, ಹಳೆಯ ಕಾಯ್ದೆ ಯನ್ನು ನಿರಸನಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂದೂ 


2 ಮ ಅಧಿಕಾರೇತರ ವರ್ಗದವರು Re ರ 


3) 


$೨ 
gt 


ನ್ಯಾ ie ಒಪ್ಪಿಕೊ ಂಡಿದ್ದರು. ಇ ದಿಷ್ನೇ ಮ ಒಪ್ಪಂದ. ಆ ಆದರೆ ಈ 
Mp ಯು ಆ ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕಿಂತ ತ ತುಂಬ ವ್ಯಾಪಿಯನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾದ್ಯಕ್ಷರು: ಕ್ರಮದ ಬಗೆಗಿನ ಸಾಮಾನ್ಯ ತತ್ವಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಸದಸ್ನರು ಪುನಃ ಚರ್ಚಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೇನೋ ಎನುವುದನ್ನು ನನ್ನ ಭಯವಾಗಿದೆ. 


ಪಂತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ನನ್ನನ್ನು "ಹೌದು' ಅಥವಾ "ಇಲ್ಲ' ಎಂದು 

₹೪ ಸುಮ್ಮನೆ ಕುಳಿತುಕೋ ಎಂದು ತಿಳಿ? ದರೆ ಸ ಏನನ್ನೂ ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಆದರೆ ನಾನು ಸಮಗ ನೆಲೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡಲು pai ಸರ್ಕಾರವು 
ಗಮನದಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುವ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಕಈಡೇರಿಸು ಸುವುದಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ ಆ 
Wl | ುಸೂದೆಯು ಹಗ ವಿಫಲಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ವು ಹೊಂದಿರುವ ಉದ್ದೆ ರ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು 


ತ್ರ 
| ಏನೆ. ಆದುದರಿಂದ ನನಗೆ ರ Na ತೋರಿ ಈ 
ಕ್ರಮದ ಕೆಲವು ವಿವರಣೆಗಳನ್ನು ತಿಳಿಸಲು ಸಮ್ಮತಿಯನ್ನು ಸ ದು ತಮ್ಮಲ್ಲಿ 
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ರ ತನ್ನ ಕಾರ್ಯವನು,ು ಸಮರ್ಥತೆಯಿಂದ 
ತಿಳಿಸಲು ನನಗೆ 
pe 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಈ ಟೀಕೆಗೆ 
ಸಾನು ತೀವ್ರತರವಾದ ಆಕ್ಷೇಪಣೆಯನ್ನು ಮಾಡ ಬಯಸು 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪು: ಸಮಯ ಬಂದಾಗ ನನ್ನ ಗೌರವಾನ್ವಿತ 
ಸ್ನೇಹಿತರು ನನ್ನ ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಖಂಡಿಸಲಿ. 


ಮೊದಲು ನಾನು ಶಾಸನದ ಕರಡಿನಲ್ಲಿರುವ ಕೆಲವು ನ್ಯೂನತೆಗಳ ಕುರಿತು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಹೊಸ ಪ್ರಸ್ತಾವನೆಯಲ್ಲಿ “ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಪ್ರಕಟಣೆಯ 
ಮೇಲೆ ಉತ್ತಮ ಹಿಡಿತವನ್ನು ಸಾಟಿಸಲು ಧೋ ಕಲಿಸಿ ಕಾನೂನನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡುವುದು ಯುಕವಾಗಿರುವುದರಿಂದ i ” ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಈಗಾಗಲೆ 
ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಉತ್ತಮ ಹಿಡಿತ ಸಾಧಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿರುವ 
ಕಾನೂನನ್ನು ತಾವು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡುತ್ತಿರುವಿರೇ? ಇಲ್ಲಿ ನಾನು ಒಂದು 
ವ್ಯಾಕರಣಾಂಶವನ್ನು ಉದ್ದರಿಸು ುಶ್ತಿದ್ದೇನೆ. “ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಪ್ರಕಟಣೆಯ ಮೇಲೆ 
ಉತ್ತಮ ಹಿಡಿತ ಸಾಧಿಸಲು ಅವಕಾಶ ಕಲಿಸು ರುವ ಎಂಬ ಪದ ಸಮುಚ್ಛೆಯ 


ಪ್ರಯೋಗವು ಒಂದು ಗುಣವಾಚಕ ಖಂಡವಾಗಿದ್ದು, ಈಗಾಗಲೇ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿರುವ 

ಕಾನೂನಿನ ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ವಿವರಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತದೆ. ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಪ್ರಕಟಣೆಗಳ 

ಮೇಲೆ ಉತ್ತಮ ಒಡಿತ' ಸಾಧಿಸಲು ಇರುವ ನ ಈಗಾಗಲೇ ಅಂಥ 

ಅವಕಾಶ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರೆ ಕಲಿಸಿದ್ದರೆ ಇದನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡುವುದರಿಂದ 

ಉಂಟಾಗುವ ಪರಿಣಾಮವೇನು? ಇದೇನಾದರೂ ಕಟ ಹಿಡಿತವನ್ನು ಉಂಟು 

ಮಾಡುತ್ತದೆಯೋ? ನಿಮ್ಮ ಉದ್ದೇಶ ಇದೇ ಏನು? ಇದು ಎಚ್ಚರಿಕೆಯಿಂದ 
ಸಿದ್ದಪ ಡಿಸಿರುವ ಕರಡೇನು. ರು ನಾನು ಕೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. § 


ಈಗ ನಾನು ಹೊಸ ಖಂಡ 4ರ ಉಪ ಪಕರಣ (3)ನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಆದರಲ್ಲಿ ಹೀಗಿದೆ: * ---—Govemment may. by notice in writing to 


the keeper of the press stating or describing such words, signs or visible 


representations which in its opinion are ofthe nature mentioned above 


———— —” “such” ೦ಬ ನಿರುಪಣಾತ್ಮಕ ಗುಣವಾಚಕದೊಡನೆ “whch” 
ಬದು ಹೊಂದುತದೆಯೇ ಎಂಬುದನು. ನಾನು ತಿಳಿ ಮ ಇದು 
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ಇಲ್ಲಿ ಅರ್ದ್‌ ಡಜನ್‌ನಷ್ಟು ಮಾಕ್ಯಾಂಶಗೆಳು ಈ ರೀತಿಂಯಾಗಿ 
ಅಸಮಂಜಸವಾಗಿದೆಯೆಂದು ನಾನು ತಿಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಹೊಸ್ಮ 


ಪ್ರಕರಣ 8ನ್ನು ಉದ್ಧರಿಸುತ್ತೇನೆ ಇದು ಹೇಳುವುದೆಂದರೆ:- 


್ಣ್‌ ಯಾವುದೇ ಅನಧಿಕೃತ ಸುದ್ದಿ ಹಾಳೆ ಅಥವಾ 
ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ಎಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ ರಚಿಸಿದರೆ, ಮಾರಿದರೆ, ಹಂಚಿದರೆ, ಪ್ರಕಟಿಸಿದರೆ 
ಅಥವಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿ ಪ್ರದರ್ಶಿಸಿದರೆ ಅಥವಾ ಮಾರಾಟಕ್ಕೆ ಹಂಚಿಕೆ ಅಥವಾ 
ಪ್ರಕಟಣೆಗೆ ಇಟ್ಟರೆ. ಕಾರಾಗೃಹವಾಸ ಶಿಕ್ಷೆಗೆ ಒಳಪಡುತ್ತಾರೆ”. 


“ ಅನಧಿಕೃತ ಪದವು * ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗೂ ಸಹ ಅನ್ನಯಿಸುತ್ತದೆಯೇ? 
ಗುಣವಾಚಕವನ್ನು ಪುನರಾವರ್ತಿಸಿ “ ಅನಧಿಕೃತ ಸುದ್ದಿ ಹಾಳೆ ಅಥವಾ ಅನಧಿಕೃತ 
ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕ” ಎಂದು ಏಕೆ ಹೇಳಬಾರದು? ಯಾವುದರಿಂದ ಈ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಯಲ್ಲಿನ 
ಭಿನ್ನತೆ ಉಂಟಾಗಿದೆ? ಸ್ಥಾಮಿ, ಶಾಸನದ ಕರಡು ದೋಷಪೂರಿತವಾಗಿದೆ. 


ಸ್ಪಾಮಿ, ನನಗೆ ಕೆಲವು ಸಂಶಯಗಳಿವೆ. ಪ್ರಸ್ತುತದಲ್ಲಿನ ಖಂಡ-3, 
ಮುದ್ರಣಾಲಯವನ್ನು ಜಿಲ್ಲಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಬಳಿಗೆ ಹೋಗಿ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು 
ಮಾಡುವ ಅಗತ್ಯವಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಪ್ರಸಕ್ತ ಮಸೂದೆಯು ಹಳೆಯ ಅಧಿನಿಯಮ 
1867 ರ ೫೬೪ರ ಬದಲಿಗೆ ಜಾರಿಯಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಇದನ್ನು ಅಂಗೀಕಾರ 
ಮಾಡುವಾಗ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ವಿವರಿಸಲಾಗಿಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಹಳೆಯ 
ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ವಾನು ಮಾನ್ಯ ಸೂಚಕರನ್ನು 
ಗೌರವಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಮುದ್ರಣಾಲಯವನ್ನು ಸ್ಥಳೀಯ ಅಧಿಕಾರ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಸಮಕ್ಷಮ ಘೋಷಣೆ ಮಾಡುವುದು 
ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ. ಪ್ರಸ್ತುತದಲ್ಲಿ ನೂರಾರು ಮುದ್ರಣಾಲಯಗಳು ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತವೆ. 
ಅವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಅಧಿನಿಯಮದ ನಿಲುವು ಏನು? ಹೊಸ ಕಾನೂನುಕ್ರಮದ 
ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಹೊಸ ಘೋಷಣೆಗಳನ್ನು ಅವರು ಮಾಡಬೇಕೆ? ಇದರ ಸಷ್ಟೀಕರಣ 
ಎಲ್ಲಿಯೂ ದೊರೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಪ್ರಸ್ತುತದಲ್ಲಿ, ಹೊಸ ಮಸೂದೆಯ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಖಂಡದಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ, ಖಂಡ 30ರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ರೂಢಿಯಲ್ಲಿರುವಂತೆ, 
ಪತ್ರಿಕಾಲಯ ಮತ್ತು ಪುಸ್ತಕಗಳ ನೋಂದಣಿ ಅಧಿನಿಯಮ, 1907ರ ಪ್ರಕರಣ 4, 
5 ಮತ್ತು 8ರ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯವಿರುವ ಎಲ್ಲ ಘೋಷಣೆಗಳನ್ನು ಜಿಲ್ಲಾ 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಸಮ್ಮುಖದಲ್ಲಿ ಮಾಡತಕ್ಕದ್ದು, ಈಗಿರುವ ಕಾಯ್ದೆಯು ಅಂಥ 
ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಬೆಂಗಳೂರು ನಗರ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಮುಂದೆ ಮಾಡುವಂತೆ 
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ಅಗತ್ಯಪಡಿಸುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಹೊಸ ಕಾನೂನು ಕ್ರಮವು ಜಿಲ್ಲಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ 
ಸಮ್ಮುಖದಲ್ಲಿ ಘೋಷಣೆ ಮಾಡುವಂತೆ ಅಗತ್ಯಪಡಿಸುತ್ತದೆ. ಹೊಸ ಕಾಯ್ದೆಯು 
ಹಳೆಯ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ತೆಗೆದು ಹಾಕುತ್ತದೆ ಎನ್ನುವುದಾದರೆ ಈ ಹೊಸ ಖಂಡವನ್ನು 
ಎಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಇಲ್ಲಿರುವ ವಕೀಲರನ್ನು ನಾನು ಕೇಳುತ್ತೇನೆ. 
ಹಳೆಯ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕೋ ಅಥವಾ ಹೊಸ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಬೇಕೋ ಹಳೆಯ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿ ಒಂದು ಖಂಡವನ್ನು ನೀವು ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿದ್ದೀರಿ. ಆದರೆ ಅದನ್ನು ಹೊಸ ಅಧಿನಿಯಮದಲ್ಲಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಇದು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ನಿಷ್ಣಷ್ಟವಲ್ಲದ ಹಾಗೂ ದಾರಿ ತಪ್ಪಿಸುವ 
ವಿಷಯ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಇನ್ನೂ ಕೆಲವು ದೋಷಗಳನ್ನು ನಾನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತೇನೆ. ಉಚ್ಛ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಮೇಲ್ಲನವಿಯನ್ನು ಆಲಿಸಲು ಅಧಿಕಾರ 
ಹೊಂದಿದೆ. ಅಂತಹ ಕೆಲವು ಪ್ರಕರಣಗಳ ಪಟ್ಟಿ ನನ್ನ ಮುಂದಿದೆ. ಆ 
ಪಕರಣಗಳೆಂದರೆ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಯವರು ಮುದಕರಿಂದಾಗಲೀ ಅಥವಾ 
ಪ್ರಕಾಶಕರಿಂದಾಗಲೀ ಠೇವಣಿಗಳನ್ನು ಅಗತ್ಯಪಡಿಸುವುದು, ಅಥವಾ ಮುದಕೆರು 
ಅಥವಾ ಪ್ರಕಾಶಕರು ಸಂದಾಯ ಮಾಡಿದ ಅಂಥ ಠೇವಣಿಗಳನ್ನು ಮುಟ್ಟುಗೋಲು 
ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ ಘೋಷಿಸುವುದು. ಮತ್ತು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಪ್ರಕರಣಗಳೆಂದರೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ರೂಪದಲ್ಲಿನ ಪ್ರಕರಣ-3 ಮತ್ತು ಪ್ರಕರಣ 4, 6,7, 
8, 10 ಮತ್ತು 9. ಇವು, ಸರ್ಕಾರವಾಗಲಿ ಅಥವಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಯವರಾಗಲಿ 
ಠೇವಣಿಯನ್ನು ಅಗತ್ಯಪಡಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಅಥವಾ ಠೇವಣಿಯನ್ನು ಮುಟ್ಟುಗೋಲು 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಅಧಿಕಾರ ಹೊಂದಿರುವ ಪ್ರಕರಣಗಳಾಗಿವೆ. ಇಂತಹ ಎಲ್ಲಾ 
ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಉಚ್ಚ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಮೇಲ್ಲನವಿಗಳನ್ನು ಆಲಿಸುವ ಅಧಿಕಾರ 
ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ಆದರೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ 
ನೀಡದಿರುವ ಒಂದು ವರ್ಗದ ಪ್ರಕರಣಗಳಿವೆ. ಅವು ಪ್ರಕರಣ 3ರ ಉಪ ಖಂಡ 
(1)ರ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವಂಥ ಪ್ರಕರಣಗಳು. 4(3) ನೇ ಪ್ರಕರಣದ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ಮುದಕರಿಂದ ಭದ್ರತೆಯಾಗಿ ಠೇವಣಿಯನ್ನು ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಲೆಕ್ಕದಲ್ಲಿ ಇಡುವಂತೆ ಸರ್ಕಾರವು ಅಗತ್ಯಪಡಿಸಬಹುದು. ಒಂದು 
ವೇಳೆ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳು ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾದ ಠೇವಣಿ ಅಥವಾ ಭದತೆ ಇಡುವಂತೆ 
ಪತ್ರಿಕಾಲಯವನ್ನು ಅಗತ್ಯಪಡಿಸದಿದ್ದರೂ, ಈ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಬಳಸಿಕೊಂಡು 
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ಸ್ಥಾಮಿ, ಕರಡು ಸಿದ್ದಪಡಿಸುವಲ್ಲಿನ ಬೋಷಗಳು ಅಥವಾ ಲೋಪಗಳ 
ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿ : ನಾಮು ಈ ರ ಕ್ರಮವನ್ನು ದೂರುತ್ತಿಲ್ಲ. ಇದು ಅತ್ಯಂತ 
ಆವಶ್ಯಕವಾದುದು. ಕಳೆದ ಬಾರಿ ನಾನು ಹೇಳಿದಂತೆ ಇದು ಬಹಳ ಮುಖ್ಯ 
ಅಪರಾಧಿಗಳ ಮ್ನ ಅಂದರೆ ಪತ್ರಿಕೆಗಳು "ಮಾಲೀಕ ಮತ್ತು ಸಂಪಾದಕರನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸದೆ 
ಬಿಟ್ರು ಬಿ ಬಿಡುತ್ತದೆ. ಇದು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅನ್ಯಾಯವೆಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. 
ರಾಜದಲ್ಲಿನ ಎರಡು ಅಥವಾ ಮೂರು ಬೃಹತ್‌ ಕಂಪ ನಿಗಳನ ನ್ನು ಹೊರತುಪಡಿಸಿದರೆ 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಮುದ್ರಕನು ಬಹಳ ಬಡವನಾಗಿರುತ್ತಾನೆ. ಉಳಿದಂತೆ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಜನರು ಬಹಳ ಕಡಿಮೆ ಬಂಡವಾಳದಿಂದ ಅಥವಾ ಸಾಲ ಪಡೆದ ಹಣದಿಂದ 
ಸಣ್ಣ ಕಂಪನಗಳನ್ನು SR ಅವರು ಈ 
ಕೆಲಸವನ್ನು ಮ ಮಾಡುತಿರುತ್ತಾರೆ. ಇಂತಹ ಜನರನ್ನು ದಂಡನೆಗೆ ಈಗ ನೀವು 


i ಒಂದು ಮ ವಾರ € ಅಥವ ಪಾಕ್ಷಿಕ ಆಥವಾ 
ಮಾಸ ಪತ್ರಿಕೆಯಾಗಿರಬಹುದು, 2000 ರೂಪಾಯಿಗಳ ಬಂಡವಾಳದಿಂದ 
ಪ್ರಾರಂಭವಾದ ಇಂತಹ ಪತ್ರಿಕಾಲಯವು ಮಾಸಪಿಕೆಗಳನ್ನು ಮುದಿಸು ುತ್ತಿದ್ದು ಈ 
ಕಾನೂನು ಕ್ರಮದಲ್ಲಿ ಉದ್ದೇಶಿಸಲಾದ ಪ್ರವರ್ಗಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಅವುಗಳನ್ನು 


ವರ್ಗಗ 
ತರಬಹುದಾಗಿದೆ. ಮಾಸ ಪಠಿಕೆಯ ಮಾಲೀಕ ಅಥವಾ ಸಂಪಾದಕನು ಮಾಡಿದ 
pS) 


ತೆಪಿಗಾಗಿ ಇಂತಹ ಮುದಕನು ಹೆಚ್ಚಿನ ದಂಡವನ್ನೂ ಪಾವತಿಸಬೇಕಾಗಿ ಬರಬಹುದು. 
ಬ 2 [a 

ನಾನು ಹೇಳಿದಂತೆ ಸಾಮಾನ್ತವಾಗಿ ಮುದಕರು ಬಡವರಾಗಿರುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ 

ಹೆಚಿನವರು ವಿಷ್ಠಾವಂತರೂ ಆಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಇವರು ಸೀಮಿತವಾದ ಕಿಕಣವನು 
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ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ನೀವು ಮುದಕರಿಗೆ ದಂಡ ಏಕೆ ವಿಧಿಸುತ್ತೀರಿ? ಇಡೀ ವಿಷಯವೇ 
ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ದೋಷಯುಕವಾಗಿದೆ. 


ಸ್ತಾಮಿ, ಈ ಅಧಿನಿಯಮದ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ನೀಡಲಾದ ಭಯಂಕರ 
ಅಪರಾಧಗಳ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ನೋಡಿ. ಭಾರತೀಯ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆಯಲ್ಲಿ ಈ 
ಅಪರಾಧಗಳಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಶಿಕ್ಷೆ ವಿಧಿಸಿಲ್ಲವೇ ಎಂದು ನಾನು ವಕೀಲರಿಂದ 
ತಿಳಿಯಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈಗ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿರುವ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆಯು ಈ 
ಅಪರಾಧಗಳಿಗೆ ಶಿಕ್ಷೆ ವಿಧಿಸಿದ್ದರೆ ಹೊಸ ಕಾನೂನಿನ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಏನು? ಪ್ರಚಲಿತ 
ಕಾನೂನಿನ ಅಡಿಯಲ್ಲೇ ಏಕೆ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಬಾರದು? ಅಕಸ್ಥಾತ್‌ ಈ ಅಪರಾಧಗಳು 
ಹೊಸ ಬಗೆಯವಾದರೆ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆಯ ಅಪರಾಧಗಳ ಪಟ್ಟಿಗೆ ಇವುಗಳನ್ನು 
ಏಕೆ ಸೇರಿಸಬಾರದು? ಮೂಲಭೂತವಾಗಿ ನೀವು ಭಾಷಣಕಾರ ಹಾಗೂ 
ಬರಹಗಾರನ ನಡುವೆ ವ್ಯತ್ಯಾಸವನ್ನು ಕಾಣಲು ಏಕೆ ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೀರಿ? ಆಡು ಮಾತು 
ಮುದಿತವಾದ ಬರಹಕ್ಕಿಂತ ಕಡಿಮೆ ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯೇ? ಬಹಳ ಸಲ ನಾನು 
ಆಡುವ ಮಾತು ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಣಾಮ ಬೀರುತ್ತದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಬಹುಶಃ 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ರೀತಿಯ ಭಾಷಣಕಾರರನ್ನು ಸಹ ದಂಡನೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿ 
ಈ ಕಾನೂನನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಲಾಗಿದೆಯೆಂದು ನೀವು ನನಗೆ ಉತ್ತರ ನೀಡುತ್ತೀರಿ. 
ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ, ಭಾರತೀಯ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆಯ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಕಗಾಗಲೇ ಇರುವ 
ಅಪರಾಧಗಳ ಪಟ್ಟಿಗೆ ಈ ಹೊಸ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸೇರಿಸಬಹುದೆಂದು ನಾನು 
ಸೂಚಿಸುತ್ತೇನೆ. ನೀವು ಏಕೆ ಹೀಗೆ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ? ಏಕೆ ಈ ಹೊಸ ಕಾನೂನಿನ 
ರಚನೆ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೀರಿ? ಈ ನಿಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ಈ ಕ್ರಮವು ನಿಸಂಶಯವಾಗಿ ಸರಿಯಲ್ಲವೆಂದು 
ಹಾಗೂ ಬೆಂಬಲ ನೀಡುವುದಕ್ಕೆ ಯೋಗ್ಯವಲ್ಲವೆಂದು ನನಗೆ ಕಂಡುಬರುತ್ತಿದೆ. 


ಸ್ಥಾಮಿ, ನೀವು ಪಟ್ಟಿಮಾಡಿದ ಈ ಅಪರಾಧಗಳ ಪೈಕಿ ಅನೇಕ ಸಂಗತಿಗಳು 
ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಅಪರಾಧಗಳೇ ಅಲ್ಲವೆಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಪ್ರಧಾನ ಪ್ರಕರಣ, 
ಕೇಂದ್ರ ಪ್ರಕರಣ, ಅಂದರೆ ಪ್ರಕರಣ 4ರ ಕೆಲವು ಉಪಪ್ರಕರಣಗಳನ್ನು ನಿಮ್ಮ 
ಗಮನಸೆಳೆಯಲು ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ (ಇ) ಉಪ ಖಂಡದಲ್ಲಿ 
“ಯಾವುದೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಭಯಗಸ್ಥನನ್ನಾಗಿಸುವುದು ಅಥವಾ ಧೃಳಿಗೆಡಿಸುವುದು 
ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಯಾವುದೇ ಆಸ್ತಿಯನ್ನು ಅಥವಾ ಮೌಲ್ಯಯುತವಾದ 
ಠೇವಣಿಯನ್ನು ಯಾವುದೇ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಕೊಡುವಂತೆ ಅಥವಾ ಕಾನೂನುಬದ್ಧವಾಗಿ 
ಮಾಡಬೇಕಿಲ್ಲದ ಯಾವುದೇ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಮಾಡುವಂತೆ ಅವನನ್ನು 
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ಪ್ರಚೋದಿಸುವುದು” ಮುಂತಾದವುಗಳನ್ನು ಅಪರಾಧಗಳೆಂದು ಕರೆಯಲಾಗಿದೆ. 
ಮೈಸೂರಿನ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನೂ ಮೈಸೂರು ಸೋಪುಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ಬಳಸಲೇಬೇಕೆಂಬ 
ಧ್ವೇಯವಿರುವ ಮೈಸೂರಿನ ಉತ್ತುಕ ಅಭಿಮಾನಿಯೊಬ್ಬನ ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ಇಲ್ಲಿ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಮೈಸೂರಿಗರೆಲ್ಲ ಮೈಸೂರು ಸೋಪನ್ನೇ ಬಳಸಬೇಕೆಂಬ 
ನಿಯಮವೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ ಮೈಸೂರು ಉತ್ತನ್ನವನ್ನು ಉತ್ತೇಜಿಸುವ ಉತ್ಪಾಹದಿಂದ 
ದೇಶ ಪೇಮಿಯು ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ವಾಸಿಸುವ ಹಾಗೂ ಸೋಪುಗಳನ್ನು ಬಳಸುವ 
ಅಭ್ಯಾಸವುಳ್ಳ ಮೈಸೂರಿಗರು ಮೈಸೂರು ಸೋಪನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸದಿದ್ದರೆ ಅವರನ್ನು 
ಸಾಮಾಜಿಕವಾಗಿ ಬಹಿಷ್ಠರಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಬಹಿರಂಗವಾಗಿ ಖಂಡಿಸಬೇಕು ಹಾಗೂ 
ಬೇರೆ ಸೋಪಲ್ಲದೆ ಮೈಸೂರು ಸೋಪನ್ನೇ ಬಳಸಬೇಕು ಎಂದು ಒತ್ತಡ ಹೇರಬೇಕು 
ಎಂದು ಬರೆದರೆ ಕೂಡಲೇ ಆದು ಒಂದು ಅಪರಾಧವಾಗುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ 
ಅಂತಹ ಲೇಖನವು ಸಾಮಾಜಿಕೆ ಬಹಿಷ್ಕಾರವನ್ನು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸುವುದರಿಂದ ಕಿರುಕುಳ 
ನೀಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ನೀವು ಕಾನೂನುಬದ್ಧವಾಗಿ ಮಾಡಬೇಕಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಮೈಸೂರು 
ಸೋಪನ್ನೇ ಬಳಸುವಂತೆ ಪ್ರಚೋದಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಸಾಮಾಜಿಕ 
ಬಹಿಷ್ಕಾರವನ್ನು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸುತ್ತೀರಿ. ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ ಯಾರೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯು 
ಮೈಸೂರು ಸೋಪನ್ನು ಬಳಸುವುದು ಕಾನೂನುಬದ್ದವಲ್ಲ. ಈಗ ಮತ್ತೊಂದು 
ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಒಬ್ಬ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಅಭ್ಯರ್ಥಿಯಾಗಿ 
ಚುನಾವಣೆಗೆ ನಿಲ್ಲುತ್ತಾನೆ. ಅಂತಹ ಅಭ್ಯರ್ಥಿಗೆ ತಮ್ಮ ಮತವನ್ನು ನೀಡಲು 
ಯಾರೂ ಬದ್ದರಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಈತನ ಬೆಂಬಲಿಗರು “ ಈತನು ಒಬ್ಬ 
ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಅಭ್ಯರ್ಥಿ; ಪಕ್ಕಾ ಕಾಂಗಸ್ಸಿಗ; ಇವರು ಇಂಥ ಆದರ್ಶವನ್ನು ಉಳ್ಳವರು; 
ಅವರಿಗೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡಿ; ಜನ ಅವರ ಉಮೇದುವಾರಿಕೆಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸದೆ 
ಇದ್ದರೆ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಪ್ರಬಲ ಪಕ್ಷವಾಗಿರುವ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಇವರು 
ಅಯೋಗ್ಯರೆನಿಸುತ್ತಾರೆ. ಈ ಕಾಂಗೆಸಿಗನಿಗೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡದ ಇಂಥ ಜನರನ್ನು 
ಈ ಪಕ್ಷ ಪ್ರೋತ್ಲಾಹಿಸುವುದಿಲ್ಲ” ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ ಈಗಾಗಲೇ ನಾನು ಹೇಳಿರುವ 
ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಇದೊಂದು ಅಪರಾಧವಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರಕರಣದ ಪದಬಂಧವು ಅತಿ 
ಸಡಿಲವಾಗಿದೆ. 
ಸ್ಥಾಮಿ, ರಾಜ್ಯದ್ರೋಹದ ಅಪರಾಧವು ನೈತಿಕತೆಯ ದೃಷ್ಟಿಕೋನದಿಂದ 
ಅನೈತಿಕತೆಗೆ ಸಮನಾಗಿ ಹೋಲಿಸಬಹುದಾದ ಅಪರಾಧವಲ್ಲ. ರಾಜ್ಯದ್ರೋಹವು 
ಯಾವಾಗಲೂ ಅನೈತಿಕಟೆ ಎಂಬ ಅಂಶವು ದೀರ್ಪವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದಾದ 
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ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ಇದು ನಿರ್ಧಾರಿತವಾದ ಅಂಶವಲ್ಲ. ಕೆಲವು ಬಾರಿ ಆಡಳಿತಗಾರರ 
ಕೃತ್ಯಗಳಿಂದ, ರಾಜನೀತಿಜ್ಜರ ಕೃತ್ಯಗಳಿಂದ ರಾಜ್ಯದ್ರೋಹವು ಒಬ್ಬ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕ 
ಪ್ರಜೆಗೆ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿಬಿಡಬಹುದು; ಆತ್ಮಸಾಕ್ಷಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಕರ್ತವ್ಯದ 
ವಿಷಯವಾಗಬಹುದು. ಈತ ತನ್ನ ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಮತ್ತು ಜನತೆಯನ್ನು ಎಷ್ಟು 
ಪೀತಿಸುತ್ತಾನೆಂದರೆ, ಸಾಮಾಜಿಕ ನಿಯಮಗಳಲ್ಲಿ ತೀವ್ರ ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು 
ತರುವುದರ ಮೂಲಕ ಉತ್ತಮ ಭವಿಷ್ಯವನ್ನು ರೂಪಿಸಬಹುದು ಎಂದು 
ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯಿಂದ ಪರಿಶುದ್ಧ ಪ್ರಜ್ಞೆಯಿಂದ ಮತ್ತು ಉತ್ತಮ ಅಂತಃ ಪ್ರೇರಣೆಯಿಂದ 
ಆಲೋಚಿಸುತ್ತಾನೆ. ಇಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ರೂಢಿಯಲ್ಲಿರುವ 
ನಿಯಮವನ್ನೇ ಎತ್ತಿಹಿಡಿಯುವ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರಿಗೂ, ಪ್ರತಿ ಯಥಾಸ್ವಿತಿವಾದಿಗೂ 
ಅಸಹನೀಯವಾಗುತ್ತಾನೆ. ಅಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಇಂಥ ಯಥಾಸ್ಥಿತಿವಾದಿಗಳ 
ಶತ್ರುವಾಗುತ್ತಾನೆ. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಬೇಡದ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗುತ್ತಾನೆ, ಅನರ್ಹವಾಗುತ್ತಾನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾದ್ಯಕ್ಷರು: ಆದರೆ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಕಾನೂನಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ 
ಪ್ರಸ್ತುತ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ ಇಂಥ ಅಧಿನಿಯಮವು ಜಾರಿಯಲ್ಲಿಲ್ಲವೆ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಸ್ವಾಮಿ, ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತವನ್ನು ಅನುಕರಿಸುವ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಬೇಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ನಾವು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತ ಸರ್ಕಾರ ಬೇಕೆಂದು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸುವಾಗ ನಮ್ಮ ಪ್ರಾಚೇನ 
ತತ್ನಗಳಾದ ಸತ್ಯ ಮತ್ತು ಧರ್ಮಗಳನ್ನು ನಾವು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆಯೇ ಹೊರತು ಪಾಶ್ಹಾತ್ಯ ಮಾನದಂಡಗಳ ಅನುಕರಣೆ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು 
ಹೇಳಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಇಲ್ಲ, ಇಲ್ಲ, ನನ್ನ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ನೀವು ದಯವಿಟ್ಟು 
ನೇರವಾಗಿ ಉತ್ತರ ನೀಡುವಿರೇ? ಇದು ಬಹಳ ಸರಳವಾದದ್ದು ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ 


ಇಂತಹ ಅಧಿನಿಯಮ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿಲ್ಲವೇ? 
ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ ಕೆಟ್ಟ ಸಂಗತಿಗಳು 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ದೀರ್ಪ ಕಾಲದಿಂದ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ 
ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದ್ದ ಈ ಅಧಿನಿಯಮದ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಮಾದರಿಯ 
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ಸರ್ಕಾರದ ಅಡಿಯಲ್ಲಿಯೂ ಇಂಥ ದೊಡ್ಡ ಪ್ರಮಾಣದ ನಿಂದನೆಯನ್ನು ನಾನು 
ಕೇಳಿರಲಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಅಂಥ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಸರ್ಕಾರವು ನೀಡುವಂಥ 
ಉತ್ತರವೇ ನನ್ನ ಉತ್ತರವೂ ಆಗಿರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳು 
ಬೇರೆಯಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಇನ್ನೂ ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಅವುಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಲು ನಾವು 
ಸಮರ್ಥರಾಗಬೇಕು. 


ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಅದು ವಿಷಯದ ಮೂಲಕ್ಕೆ ನನ್ನನ್ನು ಕೊಂಡೊಯ್ಯುತ್ತದೆ. 
ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿತ್ವ ಹಾಗೂ ರಾಷ್ಟೀಯತೆಗಳ ನಡುವೆ 
ಸಂಘರ್ಷವಿತ್ತು ಆದರೆ ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಅಂತಹ ಸಂಘರ್ಷವೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ 
ಶಾಹಿಯ ವಿರುದ್ದ ಸೆಣಿಸಲು ನಮಗೆ ಕರೆ ಕೊಡಲಾಗಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಅಂತಹುದೇನೂ ಇಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಎ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಆದುದರಿಂದ ಇಂತಹ ತೀಕ್ಷವಾದ 
ಕ್ರಮದ ಅಗತ್ಯ ಇಲ್ಲಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಆದರೆ ಪತ್ರಿಕಾ ಅಧಿನಿಯಮಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಡುವಷ್ನರ 
ಮಟ್ಟಿಗೆ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪಬುತ್ನಕ್ಕೆ ವಿರುದ್ದವಾಗಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿತ್ನವನ್ನು 
ಸಂರಕ್ಷಿಸುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಇಲ್ಲ. 


[] 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಪ್ರಸ್ತುತ ಇರುವ ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಶಾಸಕಾಂಗಕ್ಕೆ 
ಮುಂಚಿನ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತೀಯ ಶಾಸಕಾಂಗದಲ್ಲಿದ್ದ ಎಲ್ಲ ಕಾಯ್ದೆಗಳು ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ 
ಶಾಹಿತ್ವದಿಂದ ಒಂದಲ್ಲ ಒಂದು ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸ್ಫೂರ್ತಿಯನ್ನು ಪಡೆದಿದ್ದುವೆಂದು 
ನಾನು ಸವಿನಯದಿಂದ ನಿಮ್ಮ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರುತ್ತೇನೆ. ಪ್ರತಿ ಕಾಯಿದೆಯ ಮೂಲ 
ಉದ್ದೇಶ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯದ ಮೇಲುಗೈಯನ್ನು ಸಾಧಿಸುವುದೇ ಆಗಿತ್ತು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಇಲ್ಲ; ನಾವು ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಎಲ್ಲರ ಬಗ್ಗೆ 
ನ್ಯಾಯಯುತವಾಗಿ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಬ್ರಿಟೀಷ್‌ ಭಾರತದಲ್ಲಿನ ಪ್ರಸಕ್ತ ಸರ್ಕಾರವು 
ಇಂಥ ಕಾಯಿದೆಯನ್ನು ಇಷ್ಟಪಡದೆ ಇದ್ದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ, ಅದು ಕಾಯಿದೆಯನ್ನು 
ನಿರಸನಗೊಳಿಸುವುದನ್ನು ಮಾಡಬಹುದಿತ್ತು ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ; ಸ್ವಾಮಿ, ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿತ್ಸದ ಪರವಾಗಿ 
ಕೂಡ ಹೇಳುವುದಕ್ಕೆ ಹಲವಾರು ವಿಷಯಗಳಿವೆ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಪ್ರೊ ಮಾರ್ಕ್‌ 
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ಹಂಟರ್‌ರಂತಹ ಭಾರತದ ಅತ್ಯಂತ ಪ್ರಸಿದ್ಧ ವ್ಯಕ್ತಿ-ನಿವೃತ್ತ ಸರ್ಕಾರಿ ನೌಕರರು 
ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿತ್ಸ್ನದ ಕಾಯಿದೆಗಳಲ್ಲಿ ಒಳ್ಳೆಯದನ್ನು ಹಾಗೂ ಪ್ರಯೋಜನವನ್ನು 
ಕಂಡುಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ವಸ್ತುತಃ ಜಗತ್ತಿನ ಕಪ್ಪು ಬಣ್ಣದವರನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವುದು ಬಿಳಿಯರ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯೆಂದು ಭಾವಿಸಲಾಗಿದ್ದು ಇದರಿಂದ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಶಾಹಿತ್ವವನ್ನು ಕಪ್ಪು 
ಜನರಿಗೆ ದೈವಾನುಗ್ರಹ ನೀಡುವ ಒಂದು ವರ ಎಂದು ಭಾವಿಸಬಹುದು. ನಾನು 
ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಭಾರತದ ಶಾಸಕಾಂಗದ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುವುದಿಲ್ಲ. 

ಯಾವುದೇ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯನ್ನು ಅಪಾಯಕ್ಕೊಳಪಡಿಸ ದೆ, ದೇಶದ ಶಾಂತಿಯನ್ನು 

ಕದಡದೆ, ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಿರುವ ಒಳ್ಳೆಯ ಹೆಸರನ್ನು ಹಾಳುಮಾಡದೆ, ಪ್ರಸ್ತುತ ರುಪ 
ಸಾಮಾಜಿಕ ಸುವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಹದಗೆಡಿಸ ದೆ ಯುಕ್ತವಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಪತ್ರಿಕಾಲಯವನ್ನು ಸಕ್ರಮಗೊಳಿಸಲು ಅಧಿಕಾರವನ್ನು "ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದು 
ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿರುವ ನಮಗೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಮಾತ್ರ 
ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಆ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಕ್ಕೆ ತನ್ನದೇ ಆದ ಒಂದು ಕಾನೂನು 
ಬೇಕು ಎಂದರೆ "ದೇಶದ ಪಶಿಕಾಲಯದ ಮೇಲೆ 'ವಿಧಾನಮಂಡಲಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ 
ರೀತಿಯ ನಿಯಂತ್ರಣ ಇರಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳುವವರ ಪೈಕಿ ನಾನೊಬ್ಬ ಅಲ್ಲ. 

ಅಂತಹ ಆದರ್ಶವನ್ನು ನಾನು ಎಂದಿಗೂ ಬೋಧಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ "ಕಲವು 
ದರ್ಜೆಯ ನಿವರಾಡಗಳು ಹಾಗೂ ಕೆಲವು ಕುಚೋದ್ಯ ವಿಷಯಗಳ ಪ್ರಚಾರವನ್ನು 
ಮಾಡುವವರ ಮೇಲೆ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಬಗ್ಗೆ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಹೊಂದುವುದು 
ಸಮಂಜಸವಾದುದು ಎಂದು ನಾನು ಯಾವ ಹಿಂಜರಿಕೆಯೂ ಇಲ್ಲದೇ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ ಮತ್ತು ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ವಿವಾದ ಇಲ್ಲ. 
ಇಲ್ಲದೆ ಇವು ಯಾವ ರೀತಿಯ ಅಧಿಕಾರವೆಂದರೆ; ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಹಿಂಸೆ ಹರಡುವುದನ್ನು 
ಹಾಗೂ ಗಲಭೆಯಿಂದಾಗುವ ಅವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ತಡೆಯಲು 
ಅಗತ್ಯವಾದ ಅಧಿಕಾರ ನೀಡಲು ಕಾನೂನುಬೇಕು. ಅದನ್ನು ನಾನು 
ಮನಃಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಒಪುತ್ತೇನೆ. ನಾನು “ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮದ ಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯ” ಕುರಿತು 
ಭಾವನಾತ್ಮಕವಾದ ಅವಿವರಣಾತ್ಮಕ ಹಾಗೂ ಸ್ವಚ್ಛಂದವನ್ನು ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಕರೆ 
ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದು ತಪ್ಪಾಗಿ ಅರ್ಥೈಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಡಿ. ಆದರೆ ನನ್ನ ದೂರು ಇರುವುದು 
'ಪ್ರಸ್ತುತ ಕ್ರಮದ ಬಗ್ಗೆ. ಇದು ನಾನು ವಿವರಿಸಿದ್ದಕ್ಕಿಂಥ ಹೆಚ್ಚಿನ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನೀಡುತ್ತಿದೆ. ಕಳೆದ ಬಾರಿ ನಾನು ಮಾತನಾಡುವಾಗ ರಚನಾತ್ಮಕ 
ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಸವಾಲೊೊಡ್ಡಿದ್ದರಿಂದ ಈಗ ನನ್ನ ಸೂಚನೆ ಈ 
ರೀತಿಯಿದೆ. ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮದ ಕಡೆಯಿಂದ ಯಾವುದಾದರೂ ಕುಚೋದ್ಯದ 
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ಪ್ರಚಾರವಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟಲು ರಾಜ್ಯದ ಸಾಮಾನ್ಯ ಕಾನೂನುಗಳನ್ನು 
ಬಳಸಬಹುದು. ಆದರೆ ದೇಶದ ಸಾಮಾನ್ಯ ದಂಡರೂಪದ ಕಾನೂನುಗಳು ನೀವು 
ಗಮನಿಸಿರುವಂಥ ಅಪರಾಧಗಳಿಗೆ ಸಾಲುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೇನಾದರೂ 
ಬಂದಿದ್ದರೆ, ನೀವು ಅಥವಾ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆಯ ಲೇಖಕರು ಉದ್ದೇಶಿಸಿರದಂಥ 
ಅಪರಾಧವನ್ನು ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮ ಸೃಜಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದು ನೀವು ಭಾವಿಸಿದ್ದರೆ, ಹೊಸ 
ಬಗೆಯ ಲೋಪದೋಷಗಳು ಉದ್ಭವಿಸುತ್ತವೆನ್ನುವುದಾದರೆ, ವಾನು 
ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಸಂಪಾದಕ ಹಾಗೂ ಮಾಲೀಕರನ್ನು ದಯವಿಟ್ಟು ನಿಮ್ಮ 
ಗಣನೆಯಿಂದ ತೆಗೆದುಹಾಕಬೇಡಿ. ವಸ್ತುತಃ ಈ ಉದ್ಯಮದಲ್ಲಿ ಅವರು ಅತ್ಯಂತ 
ಬಲಿಷ್ಠರಾದ ಪಾಲುದಾರರು. ಉದ್ಯಮವು ಸ್ಥೂಲವಾಗಿ ನಾಲ್ಕು ಜನ ಪಾಲುದಾರರನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ಮಾಲೀಕರು, ಇವರು ಬಂಡವಾಳವನ್ನು 
ಹೂಡುತ್ತಾರೆ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಸಂಪಾದಕರು. ಇವರು ಬುದ್ಧಿಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಧಾರೆ 
ಎರೆಯುತ್ತಾರೆ. ಆನಂತರ ಮುದ್ರಕರು ಹಾಗೂ ಕೊನೆಯದಾಗಿ ಪಕಾಶಕರು ಬರುತ್ತಾರೆ. 
ಈ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ನಾನು ಈಗ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನೀಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ: ಜಿಲ್ಲಾ 
ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಸಮ್ಮುಖದಲ್ಲಿ ಮುದ್ರಕರು ಮತ್ತು ಪ್ರಕಾಶಕರು ಮಾತ್ರರಲ್ಲದೆ 
ಮಾಲೀಕರು ಹಾಗೂ ಸಂಪಾದಕರು ಸಹ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಮಾಡಬೇಕೆಂಬುದನ್ನು 
ಅಗತ್ಯಪಡಿಸಲು ನೀವು ಬಯಸಿದರೆ ಕಾನೂನಿನ ಮೂಲಕ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಪಡೆಯಿರಿ. 
ಇದು ನನ್ನ ಮೊದಲ ನಿವೇದನೆಯಾಗಿರುತ್ತದೆ. 


ಆ ಘೋಷಣೆಯು ಒಂದು ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಮಾಚಾರ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಅವುಗಳ 
ಮಾಲೀಕರ ಮತ್ತು ಸಂಪಾದಕರ ನೋಂದಣಿ ವಹಿಯಾಗಿ ರೂಪುಗೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. 
ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಲು ಯಾವುದೇ ಶುಲ್ಕ ಇಲ್ಲದಿರುವುದರಿಂದ, ಎಂದರೆ 
ಯಕಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಬದ್ರತಾ ಠೇವಣಿಯನ್ನು ಮುಂಚಿತವಾಗಿ 
ಪಾವತಿಸದಿರುವುದರಿಂದ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಮುಂದೆ ಹಾಜರಾಗಿ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಮುದ್ರಣಗಾರನು ಅಥವಾ ಪಕಾಶಕನು ಅಥವಾ ಸಂಪಾದಕನು ಅಥವಾ ಮಾಲೀಕನು 
ಅಥವಾ ಎಲ್ಲರೂ ಸೇರಿ ಮಾಡಲಾಗಿರುವ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ರದ್ದುಗೊಳಿಸುವಂತೆ 
ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ತನ್ನದೇ ಆದ ಏಜೆನ್ಸಿಯನ್ನು ನೇಮಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯವಿರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರವು ತನ್ನ ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರು ಅಥವಾ ಈ 
ಕೆಲಸಕ್ಕಾಗಿಯೇ ನೇಮಗೊಂಡಿರುವ ವಿಶೇಷ ವಕೀಲರು ಅಥವಾ ಮೊಲೀಸ್‌ 
ಅಧಿಕಾರಿಯು ಜಿಲ್ಲಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳ ಮುಂದೆ ಹಾಜರಾಗಿ ಮಾಹಿತಿ 
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ಹಾಳೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿ ಯಾವುದೇ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆ ಅಥವಾ ಹಾಳೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪಕ್ಷ ಅಥವಾ ಪಕ್ಷಗಳು ಮಾಡಿದ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು 
ರದ್ದುಗೊಳಿಸುವಂತೆ ಕೋರಲು ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೆ ತರಬಹುದು. ಸ್ಪಾಮಿ, 
ಘೋಷಣೆ ಅಥವಾ ಘೋಷಣೆಗಳನ್ನು ಅಮಾನತ್ತುಗೊಳಿಸುವ ಅಧಿಕಾರ ಜಿಲ್ಲಾ 
ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ ಇರಬೇಕು ಹಾಗೂ ಘೋಷಣೆಯ ಅಮಾನತ್ತು ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವಾರ್ತಾಪತ್ರಿಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಬಾರದು ಮತ್ತು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವರು 
ತಮ್ಮ ಪ್ರಕಟಣಾ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳನ್ನು ನಡೆಸಬಾರದು. ಘೋಷಣೆಯನ್ನು 
ಅಮಾನತ್ತುಗೊಳಿಸಿದ ನಂತರ ಜಿಲ್ಲಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಅಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ ನೋಟೀಸನ್ನು ನೀಡಬಹುದು ಹಾಗೂ ಅವರನ್ನು ವಿಚಾರಣೆ 
ಮಾಡಿದ ನಂತರ ಅಮಾನತ್ತನ್ನು ಖಚಿತಪಡಿಸಬಹುದು. ಅಥವಾ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು 
ಶಾಶ್ವತವಾಗಿ ರದ್ದುಗೊಳಿಸಬಹುದು; ಅಥವಾ ಅಮಾನತ್ತನ್ನು ಅಥವಾ 
ರದ್ದಿಯಾತಿಯನ್ನು ರದ್ದುಗೊಳಿಸಬಹುದು. ಇಷ್ಟು ಸಾಕೆಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತಿದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌ ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಇದು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು ಶ್ರೀಯುತರಿಗೆ 
ಯಾವುದಾದರು ಹಕ್ಕು ಇದೆಯೇ 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು: ಅವರು ನೀಡುತ್ತಿರುವ ಸಲಹೆಗಳು ಈ 
ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಆಕ್ಷೇಪಿಸಲ್ಲಟ್ಟ ಉಪಬಂಧಗಳಷ್ಟೇ ತೀವ್ರವಾದುದಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶೀನಿವಾಸ ಐಯ್ಯಂಗಾರ್‌: ಅಷ್ಟು ನಿಕೃಷ್ಟವಾಗೇನಿಲ್ಲ. 


ರಾಜಚರಿತವಿಶಾರದ ರಾವ್‌ ಸಾಹೇಬ್‌ ಸಿ ಹಯವದನ್‌ರಾವ್‌: ನಿಮ್ಮ 
ಸೂಚನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸೂಕ್ತ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಗಮನಹರಿಸುತ್ತೇವೆ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಸೂಕ್ತ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ನನ್ನನ್ನು ಟೀಕಿಸಲು 
ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಿಗೆ ಸದಾವಕಾಶ ಒದಗಲಿದೆ. ನನ್ನ ಅನಿಯತತೆಯನ್ನು ಗುರುತಿಸುವಲ್ಲಿ 
ಹಾಗೂ ಸಭಾ ಮರ್ಯಾದೆಯನ್ನು ಕಾಪಾಡಲು ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಸಾಕಷ್ಟು ಕಾಳಜಿ 
ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ವಿಶ್ವಾಸವಿದೆ. ನಾನು ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ- 
ಒಂದು ಪಕ್ಷ ಜಿಲ್ಲಾಧಿಕಾರಿಯವರು ರದ್ದುಪಡಿಸಿದ ಅಥವಾ ಅಆಮಾನತ್ತುಗೊಳಿಸಿದ 
ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಪ್ರಶ್ನಿಸುವುದಾದರೆ ಅದನ್ನು ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ 
ಪ್ರಶಿಸುವಂತಿರಬೇಕು. ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ತೀರ್ಮಾನವೇ ಅಂತಿಮವಾಗಿರಬೇಕು. 
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ಮಾನ್ಯರೇ ನಾನು ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಹಣಕಾಸಿನ ದಂಡವನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿಲ್ಲ. 
ನೀವು ಗಮನಿಸಿರುವಂತೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿರುವ ಕಾನೂನು ಕ್ರಮದಂತೆಯೇ ಇದು 
ಕೂಡ ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾದದ್ದು. ಪತ್ರಿಕಾಲಯ ಹೊಂದಿರುವ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಜಿಲ್ಲಾ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಉದ್ದೇಶಿಸಲಾದ 
ಪೂರ್ವಗಹಿಕೆಯೇ ಪ್ರಸ್ತುತ ಕಾನೂನು ಕ್ರಮದಲ್ಲಿನ ಮೊದಲ ದೋಷ ಎಂದು 
ಗಾನು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಅಪರಾಧ ಮಾಡುವ ಮೊದಲೇ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿಗಳನ್ನು 
ತೇವಣಿ ಇಡುವಂತೆ ಕೋರುವುದು ಜಿಲ್ಲಾದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ ಸಾಧ್ಯವೇ? 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಟ್ಟಿರುವ ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಅದೇ ಮೊದಲ ದೋಷವಾಗಿದೆ. ಇದು ಇಡೀ 
ವಿಧೇಯಕದ ಮೊದಲ ವಿಷಬೀಜವಾಗಿದೆ. ವಾಸ್ಕವಿಕವಾಗಿ ಹಳೆಯ ಅಧಿನಿಯಮದ 
ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಇಷ್ಟೇ. ಅದು ಪೂರ್ವಭಾವಿ ಕಲ್ಪನೆಯ ಮೇಲೆ ಆಧರಿತವಾಗಿದೆ- 
ಎಂದರೆ, ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಯ ಭಾವಿ ಸಂಪಾದಕ ಅಥವಾ ಮಾಲೀಕ ಆಥವಾ 
ಪ್ರಕಾಶಕನ ವಿರುದ್ಧ ಪೂರ್ವಭಾವಿ ಕಲ್ಪನೆ ಮಾಡಲು ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿದೆ. 
ಹಿಂದಿನ ಅಧಿನಿಯಮದಡಿಯಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಭಾವಿ ಸಂಪಾದಕನಾಗಲಿ ಅಥವಾ 
ಮಾಲೀಕನಾಗಲಿ ಅನುಮತಿ ಪಡೆಯಲು ನಿಮ್ಮನ್ನು ಕೋರಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ಅವನು 
ನಿಮ್ಮ ಅನುಮತಿ ಪಡೆಯದಿದ್ದರೆ ಅವನು ತಪ್ಪು ಮಾಡಬಹುದು ಮತ್ತು ಅವನು 
ಸಲ್ಲದುದನ್ನು ಮಾಡುವ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗುತ್ತಾನೆ೦ಬುದು ನಿಮ್ಮ ಹಳೆಯ 
ಅಬಿಪ್ರಾಯವಾಗಿತ್ತು. ಹೊಸ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲೂ ಸಹ ಒಬ್ಬ ಮುದ್ರಣಕಾರನು 
ಅವನ ಪತಿಕಾಲಯವನ್ನು ದುರುಪಯೋಗ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಅವನು ತನ್ನ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಯ ಅಥವಾ ಸುದ್ದಿ ಹಾಳೆಯ ಮೊದಲ ಪ್ರತಿಯನ್ನು 
ಹೊರತರುವ ಮುನ್ನವೇ ಅವನಿಂದ ಭದತೆಯನ್ನು ಪಡೆಯಬೇಕು ಎಂಬ ಕಲ್ಪನೆ 
ನಿಮಗೆ ಇದೆ. ಇದು ಸರಿಯಾದ ಕ್ರಮ ಎನ್ನುವುದು ನಿಮ್ಮ ಭಾವನೆಯಾಗಿದೆ. 
ಇದೇ ಈ ಕಾನೂನಿನ ಕ್ರಮದ ಮೂಲಕ ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ಅಪರಾಧದ ಸಾರಾಂಶ. 
ಈ ಕ್ರಮವು ಮುಂದಿನ ಸಂವಿಧಾನಾತ್ಮಕ ಸುಧಾರಣೆಗಳಿಗೆ ವಿಷಾದನೀಯ ಹಾಗೂ 
ಕಟುವಾದ ಪೀಠಿಕೆಯನ್ನು ಹಾಕುತ್ತದೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಸರ್ಕಾರವು ಇದು ಅಗತ್ವವಾಗಿ 
ಬೇಕೇ ಬೇಕು ಎಂದು ಒತ್ತಾಯಿಸಿದರೆ ಮತ್ತು ಇದನ್ನೇ ಪಟ್ಟು ಹಿಡಿದರೆ ಮುಂದೆ 
ಯಾವ ರೀತಿಯ ಮುನ್ನಡೆಗಳು ಆಗಬಹುದೆಂದು ನಾವು ಸುಲಭವಾಗಿ 
ಊಹಿಸಬಹುದು. ನಿಜವಾಗಲೂ ಇದು ಹತಾಶೆಯ ವಿಷಯ. 
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ಸ್ವಾಮಿ, ಅದನ್ನು ಸಂವಿಧಾನಾತ್ಮಕ ಸುಧಾರಣಾ ಸಮಿತಿಯು, ಸಮಯ 
ಬಂದಾಗ, ಮಂಡಿಸುವ ಅದರ ವರದಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಪೂರ್ವಾಗಹ ಪೀಡಿತವಾಗುವಂತಹ 
ವಾತಾವರಣವನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸುತ್ತದೆ. ಪ್ರಶಿಯೊಬ್ಬನನ್ನು ಇದು ಧ್ಯತಿಗೆಡಿಸುತ್ತದೆ. ಇದನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸುವ *ತಿಯಲ್ಲಿ ಜನ ಸಾಮಾನ್ಯರ ಮನಸ್ಸನ್ನು ಸಿದ್ಧಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ ಹಾಗೂ 
ಜನರು ಆ ಬಗ್ಗೆ ನಿರೋಧಿಸುವಂತೆ ಅವರ ಮನಸ್ಸನ್ನು ಸಿದ್ಧಗೊಳಿಸಿರುವುದರಿಂದ 
ವರದಿಯನ್ನು ಪೂರ್ವಾಗ್ರಹಪೀಡಿತ ವಾತಾವರಣದಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. 
ಸ್ಪಾಮಿ ಇದರ ಪರಿಣಾಮಗಳು ದುಃಖಕರವಾದದ್ದು ಹಾಗೂ ಅಂತ್ಯವಿಲ್ಲದ್ದಾಗುತ್ತದೆ. 
ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ತಾವು ಈ ಕ್ರಮವನ್ನು ಕೈಬಿಟ್ಟು ಈಗಿರುವ ಅಂದರೆ 1908ರ 
ಹಳೆಯ ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನೇ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ನಾನು ವಿನಯಪೂರ್ವಕವಾಗಿ 
ತಮ್ಮಲ್ಲಿ ವಿನಂತಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ವಿಷಯವು ಹೊಸ ಸಂವಿಧಾನದ ಮೇರೆಗೆ 
ಶಾಸಕಾಂಗದ್‌ ಮುಂದೆ ಬರುವೆ ತನಕ ಶಾಸನ ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ 
ಮುಂದುವರೆಸಬಹುದೆಂದು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಹೊಸ 
ಸಂವಿಧಾನದ ನಿರೀಕ್ಷೆಯಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. ಆಗ ಹೊಸ ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ತು ವಿಧಾನಸಭೆ 
ಅಸಿತ್ರಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತದೆ. ಹೊಸ ವಿಧಾನಮಂಡಲವು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸಲಿ 
ಎಂದು ಬಿಟ್ಟುಬಿಡುವಂತೆ ತಮ್ಮಲ್ಲಿ ನಾನು ಗೌರವಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಕೋರುತ್ತೇನೆ. 


(ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು ಮತ್ತು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿ 
ಸಿದ್ದಪಡಿಸಿದ ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನು ಪುಥಮ ಸದಸ್ಸರು ಮಂಡಿಸಿ ಸರ್ಕಾರದ ಕಾನೂನು 
ಇಲಾಖೆಯ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು ಅದನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸಿತ್ತಾರೆ. ಆಗ-) 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಸ್ವಾಮಿ, ನಿಮ್ಮ ಅನುಮತಿಯಿಂದ ಈ 
ಕ್ರಮದ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ವಿರೋಧವು ಸಲವೂ ಕಡಿಮೆಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು 
ಬಲವಾಗಿಯೇ ಇರುತ್ತದೆ ಎಂದು ತಮಗೆ ತಿಳಿಸಲು ನಾನು ಇಷ್ಟಪಡುತ್ತೇನೆ. ಈ 
ದಿನವೂ ನಾನು ಅದೇ ಕಾರಣಗಳನ್ನು ಮತ್ತೆ ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಲು ವಾನು 
ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಒಂದು ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತ ವಿವರಣೆ ನೀಡಬೇಕಾಗಿದೆ. 
ಈಗ 12 ತಿಂಗಳ ಹಿಂದೆ ಸದರಿ ವಿಧೇಯಕವು ಸದನದ ಮುಂದೆ ಇದ್ದಾಗ, ಆಗ 
ಏಸ್ಸರಿಸಲಾದ ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಇರುವಿಕೆಯೇ ಪವಾಡಗಳನ್ನು 
ಮಾಡುತ್ತದೆಂದು ನಿರೀಕ್ಷಿಸಲಾಗಿತ್ತು ಆದರೆ ನನಗೆ ಆ ಗೌರವ ಬೇಡವೆಂದು 
ಹೇಳಿದುದು ನಿಮಗೆ ನೆನಪಿರಬೇಕು. ಆದರೆ ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು, ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಿದ ಗೌರವಾನ್ವಿತರ ಹಾಗೂ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡಿ ಆಹ್ವಾನಿಸಿದರು 
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ಹಾಗೂ ಮತ್ತೊಬ್ಬ ನನ್ನ ಒಳ್ಳೆಯ ಸ್ನೇಹಿತ ನನ್ನನ್ನು ಒಳಗೆ ಸೆಳೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು 
ಒತ್ತಾಯಿಸಿದರು. ಅವರೆಲ್ಪರ ಅಭಿ ಬ ಒತ್ತಾಯಕ್ಕೆ ಮಣಿಯಬೇಕಾಯಿತು. 
ಆದರೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಸೇರುವುದರಿಂದ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ನನ್ನ ಆ ಕ್ಷಣದ ಅ ಅನಿಸಿಕೆ ಹಾಗೂ ಅಳುಕನ್ನು ಮುಂದಿನ ಅನುಭವ ಸಾಬೀತುಪಡಿಸಿತು; 
ಅಲ್ಲದೆ ನಾನು ಸಾಧಿಸಬೇಕೆಂಬ ಉದ್ದೇಶವನ್ನು ಸ ಸಾಧಿಸಲಾರದೆ ಹೋದೆ, 


ನಾನು ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಏನನ್ನು ಮಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಃ ಪಟ್ಟಿದ್ದೆ ಎ೦ಬುದನ್ನು 
ತಿಳಿಸಲಿಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸ ಕಾನೂನನ್ನು 
ಪರೀಕ್ಷಿಸಿ ಹಗ ವೃತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣದ ಬಗ್ಗೆ ಸರಿಯಾದುದೆಂದು 
ಪಾನು ಪರಿಗಣಿಸಿದ ನಿಲುವನ್ನು ಸೂಚಿಸಿ ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಫೆಬ್ರವರಿ 20ರಂದು 
ನಾನು ಒಂದು ಟಿಪುಣಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸದೆ ನಾನು ಸಮಿತಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಿರುವ ಸಲಹೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಮುಖ್ಯವಾದ ಅಂಶವೆಂದರೆ ಎಲ್ಲಾ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿಯೂ ರಾಜ್ಯದ ನ್ಯಾಯಿಕ ಏಜೆನ್ತಿ 
ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಿಕ ಏಜೆನ್ಸಿ ಮಾತ್ರವೇ ನಿಯಂತ್ರಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಆದಂತ ಕಾರ್ಯಾಂಗವು 
ನೀಡಿದ ದೂರು ಅಥವಾ ಮನವಿಯ ಮೇರೆಗೆ ನ್ವಾಯಾರಿಗವೇ ಕಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಪಕ್ಷಕಾರರನ್ನು ವಿಚಾರಣೆಮಾಡುವುದು, ಸಾಕ್ಷಿಗಳನ್ನು ವಿಚಾರಣೆ ಮಾಡುವುದು, 
ಮೇಲ್ಮನವಿ ಮತು ಪ ್ರು ಪರಿಷ್ಠರಣೆ ಇವುಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಕಾರ್ಯದಿಧಾವನ್ನೇ ಅ ಅಳವಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ತ್ವರಿತವಾಗಿ ಇತ್ಸರ್ಥ ಗೊಳಿಸಲು ದಂ ಡ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯಾ ಸಂಹಿತೆಯ ಕಲಂ 241, ಇತ್ಯಾದಿಗಳಲ್ಲಿ ಸಮನ್‌ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೆ 
ಗೊತ್ತುಪಡಿಸಿರುವ RE ವಿಚಾರಣೆಯ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನವು 
ಇರಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಸಲಹೆ ನೀಡಿದ್ದೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಯ. 
ಮಾಲೀಕ, ಸಂಪಾದಕ, ಮುದ್ರಕ ಮತ್ತು ಪ್ರಕಾಶಕರು ಪ್ರಸ್ತುತ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿರುವ 
1967ರ ಅಧಿನಿಯಮ ೫೫೪ ರಲ್ಲಿ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ಘೋಷಣೆಯಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಿರುವುದೇ ನ್ಯಾಯಾಲಯವು ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ಕಾರಣ ಒದಗಿಸಬೇಕೆಂದು 
ನಾನು ಸಲಹೆ ನೀಡಿದ್ದೆ. ದಂ ಕ ಅಧಿಕೃತಗೊಂಡ ಘೋಷಣೆ 
ಇಲ್ಲದೆ, ಯಾವುದೇ ಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ನಿಯಮದಿಂದ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ವಿನಾಯಿತಿ ಇರಬಾರದು. ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಅಧಿಕೃತವಾದ 
ಒಂದು ಪ್ರಾಧಿಕಾರವು ಪತ್ರಿಕೆಯ ವಿರುದ್ದ ದಂಡಾಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ ದೂರನ್ನು ನೀಡಿದರೆ, 
ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ನ್ಯಾಯಿಕ ” ವಿಚಾರಣೆ ನಡೆಸಿ ನಂತರ bys 
ಘೋಷಣೆಯನು ಅಮಾನತುಗೊಳಿಸು ಪ ಅಥವಾ ರದ್ದುಗೊಳಿಸುವ ಅಥವಾ 
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ನಿಲ್ಲಿಸುವ ತೀರ್ಮಾನ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಆವಕಾಶ ಅವರಿಗಿರಬೇಕು. ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ 
ಅಪರಾಧವೆಸಗಿದ ಪ್ರಕಟಣೆಯನ್ನು ಅಮಾನತುಗೊಳಿಸುವಂತೆ ಅಥವಾ ನಿಲ್ಲಿಸುವಂತೆ 
ಮಾಡಬೇಕು. ತುರ್ತುಪರಿಸ್ಥಿ ತಿಗಳನ್ನು ಎದುರಿಸಲು, ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಮೊದಲು 
ಅಮಾನತುಗೊಳಿಸಿ ವಿಚಾರಣೆಯನ್ನು ನಂತರ ನಡೆಸಲು ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಲಿಸಿರುತ್ತೇನೆ. 
ಇದು ನಾನು ನೀಡಿರುವ ಟಿಪ್ಪಣಿಯ ಒಂದು ಸ್ಥೂಲ ಚಿತ್ರಣ. ನಮ್ಮ ಮುಂದಿರುವ 
ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿರುವ ಮುಖ್ಯ ಆಕ್ಷೇಪಣೀಯವಾದ ಲೋಪದೋಷವನ್ನು ಕಿತ್ತುಹಾಕುವ 
ಕೆಲಸವನ್ನು ಸಾಧಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅವುಗಳೆಂದರೆ:- 


J; ಒಳ್ಳೆಯ ನಡತೆಯ ಆಧಾರವಾಗಿ ಮುಂಗಡ ಭದತಾ ಠೇವಣಿಯ 
ಅವಶ್ಯಕತೆ; 


2. ಸ್ವತಂತ್ರ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಯ ವಿರುದ್ಧ ಸಹಜವಾಗಿಯೇ ದೂರನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವ ಹಾಗೂ ಆ ಕಾರಣಕ್ಕೆ ಅನಾಸಕ್ಕವಲ್ಲದ ಪಕ್ಷವಾಗಿರುವ 
ಆಡಳಿತ ಕಾರ್ಯಕಾರಿ ವಿಜೆನಿಯಿಂದ ಶಿಕ್ಷ ವಿಧಿಸುವಿಕೆ; ಮತ್ತು 


3. ಒಂದು ಪತ್ರಿಕೆಯ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಮತ್ತು ಅದರಲ್ಲಿನ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಜವಾಬ್ದಾರನಾದ ಸಂಪಾದಕನ ಪಲಾಯನತನ. 


ಕ್ಷಮಿಸಿ, ನನ್ನ ಟಿಪ್ಪಣಿಯನ್ನು ಸಮಿತಿ ವಿವರವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಲಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಬೇಸರದಿಂದ ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಸಮಿತಿಯು ತನ್ನ 
ಕಾರ್ಯಗಳಿಗೆ ಆಧಾರವಾಗಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಮತ್ತು ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಅದರ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಹಾಳುಮಾಡದೆ ಅದರ ಪರಿಚ್ಛೇಧಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು 
ಸೂಚಿಸಬಹುದೆಂಬುದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಅಂದರೆ ನಾವು ವಿವರಗಳನ್ನು 
ಬದಲಿಸಬಹುದೇ ಹೊರತು ಅದರ ಸಾಮಾನ್ಯ ಸ್ಪ್ಷರೂಪವನಲ್ಲ. ಶಃ ನಿರ್ಧಾರದ 
ಸರಿತಪ್ಪುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಶ್ನಿಸಲು ನನಗೆ ಈಗ ಆಸಕ್ತಿ ಇಲ್ಲ. ನನ್ನ ಕಷ್ಟವನ್ನು ತೋರಿಸಲು 
ಇದನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತರಬೇಕಾದರೆ 
ಬಹುಶಃ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಹೊಸದಾಗಿ, ಭಿನ್ನವಾದ 
ದೃಷ್ಟಿಕೋನದಿಂದ ರಚಿಸಿ ಪ್ರಾರೂಪಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತಿತ್ತು ಕಳೆದ ಜನವರಿಯಲ್ಲಿ ಈ 
ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಮಂಡಿಸಿದ ಸಮಯದಲ್ಲೇ ಇದನ್ನು ನಾನು ಊಹಿಸಿದೆ. 
ಆದರೆ ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ನಡವಳಿಗಳ ಪುಟ 39, 41, 45 ಮತ್ತು 46 ರಲ್ಲಿ 
ವರದಿಯಾದಂತೆ ಅನೇಕ ಸದಸ್ಸರುಗಳಿಂದ ಹಾಗೂ ಪುಸ್ತಾವವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದವರಿಂದ 
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ಬಂದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಮತ್ತು ಆಶ್ನಾಸನೆಗಳು, ಮತ್ತು ವಿಸ್ತರಿಸಲ್ಲಟ್ಟ ಸಮಿತಿಯು 
ಪತ್ರಿಕಾ ಮಾಧ್ಯಮದ ನಿಯಂತ್ರಣದ ವಿಷಯವನ್ನು ಆಮೂಲಾಗವಾಗಿ ಮತ್ತು 
ಹೊಸದಾಗಿ ಮತ್ತೆ ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ಮತ್ತೆ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ತಿದ್ದುಷಡಿಮಾಡಲು, ಅವಶ್ಯ ಬಿದ್ದರೆ ಹುವಃ ರಚಿಸಲು ಸ್ಹಾತಂತ್ರ್ಯ ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ನನಗೆ ಆಗ ಅನಿಸಿತ್ತು. ಒಂದು ಉದಾಹರಣೆ ಇದನ್ನೇ ವಿಧೇಯಕದ 
ಪ್ರಭಾರದಲ್ಲಿದ್ದ ಸದಸ್ಕರು ಸಹ ಹೇಳಿದ್ದು.- 


“ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ವಿಧೇಯಕವು ಯಾವ ತತ್ನಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ 
ರೂಪುಗೊಳ್ಳಬೇಕು ಮತ್ತು ಮಿತಿಯಿಲ್ಲದೆ ಯಾವ ಯಾವ ವಿವರಗಳನ್ನು 
ಬದಲಾಯಿಸಬೇಕು ಎಂದು ಜಗ ನಾವು ನಿರ್ದರಿಸಹೋಗುವುದು 
ನಿರರ್ಥಕವಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಕುರಿತು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯುತವಾಗಿ ಮತ್ತು ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿರುವ 
ತತ್ವಗಳನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಮಾಡಲೇಬೇಕೆಂಬ ತಿಳಿವಳಿಕೆಯಿಂದ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ಸಮಿತಿಯ ವಿವೇಚನೆಗೆ ಬಿಡಬಹುದು. ಈಗ ಆ ತತ್ವಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸುವುದು ನಮ್ಮ ಕೆಲಸವಲ್ಲ. ಆ ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯು ತನ್ನ ಎರಡನೇ 
ವರದಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಮೇಲೆ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಮೊದಲು ಮಂಡಿಸಿದ 
ರೂಪದಲ್ಲಿಯೇ ಸದನವು ಅನುಮೋದಿಸಬೇಕೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಆಗ ನಾವು 
ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು” 


“ಮಿತಿಯಿಲ್ಲದೆ” ಮತ್ತು "ಸಮಿತಿಯ ವಿವೇಚನೆಗೆ” ' ಎಂಬ ಎರಡು 
ವಾಕ್ಕಾಂಶಗಳಿಗೆ ನಾನು ನೀಡಿದ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ ಬಹಳ ಉದಾರವಾದುದು ಎಂದು 
ನನಗೆ ತಿಳಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಈಗಾಗಲೇ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ ಅಡಕವಾದ 
ಯೋಜಿಸಲಾದ ಆಲೋಚನಾ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ನಾವು ಬದ್ಗರಾಗಿರಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಿದಾಗಲೇ 
ನಾನೆಂದುಕೊಂಡಂತೆ ಈ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಜಾಗ ಇಲ್ಲ ಎಂಬುದು 
ಮನದಟ್ಟಾಯಿತು. ಆದರೂ ಆಶಾವಾದಿಯಾದ ನಾನು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ಸಮಿತಿಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲು ಮತ್ತು ನಾನು ನೀಡಿದ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಸಾ ನೈವಾದ 
ಮಟ್ಟಗೆ ಅಳವಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಮಾಡಲು ಮತ್ತೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವ ಇಚ್ಛೆ 


ಆದರೆ ನನ್ನ ಅನಾರೋಗ್ಯ ಸನ್ನನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟಿತು. ಹಿಂದಿನ ಸೆಪ್ಟೆಂಬರ್‌ 28 
ರಂದು ನಾನು ರಾಜೀನಾಮೆ ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕಾಯಿತು. ಹಾಗೆ ಮಾಡುವಾಗ, ಈ 
ವಿಷಯ ಕುರಿತಾದ ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ತನ್ನ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ದಾಖಲಿಸುವಂತೆ 


ಸಮಿತಿಯನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಂಡಿದ್ದೆನು. ಅವುಗಳು ಈ ಕೆಳಗಿನಂತಿವೆ: 
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ಸ ಪತ್ರಿಕಾ ಮಾಧ್ಯಮಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಈ ರೀತಿಯ 
ಶಾಸನವನ್ನು ತರಲು ಈ ಸಮಯವು ಸೂಕ್ತವಾಗಿಲ್ಲವೆಂಬ 
ಭಾವನೆ ನನ್ನಲ್ಲಿ ಉಂಟಾಗುತ್ತಿದೆ. ರಾಜಕೀಯ ವಾತಾವರಣವೂ 
ಕೂಡ ಅಂಧಕಾರಮಯವಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಕ್ಷಿಷವಾಗಿದೆ. ಹಾಗೂ 
ಜನರ ಮನಸ್ಸು ವಿವಿಧ ಭಾವನೆಗಳಿಂದ ತುಂಬಿಹೋಗಿದೆ. 


2 ಅಲ್ಲದೆ, ನೂತನ ಮತ್ತು ಸುಧಾರಿತ ವಿಧಾನಮಂಡಲವು 
ರಚನೆಯಾಗಲಿರುವಾಗ ಹಳೆಯ ಮತ್ತು ಅವಧಿ ಮುಗಿಯಲಿರುವ 
ವಿಧಾನಮಂಡಲವು ಇಂತಹ ಪ್ರಮುಖ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಹಸಕ್ಟೇಪ 
ಮಾಡುವುದು ನ್ಯಾಯವಲ್ಲವೆಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ನಿರೀಕ್ಷಣೆಯಲ್ಲಿರುವ ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಹೊಸ ಸದನಗಳು 
ರಚನೆಗೊಳ್ಳುವ ತನಕ ವಿಷಯವನ್ನು ಹೇಗಿದೆಯೋ ಹಾಗೆಯೇ 
ಬಿಡುವಂತೆ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಹೇಳಬಯಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳೊಡನೆ 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ವ್ಯವಹರಿಸಲು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಈಗಿರುವ ಅಧಿಕಾರದಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ನ್ಯೂನ್ಯತೆಯಿಲ್ಲ. 1939ರ ತುರ್ತು ಅಧಿನಿಯಮ, ೫೫೪; 
ಭಾರತೀಯ ದಂಡ ಸಂಹಿತೆ, ದಂಡ ಪ್ರಕ್ಷಿಯಾ ಸಂಹಿತೆ ಮತ್ತು ಹೊಲೀಸ್‌ 
ಅಧಿನಿಯಮ ಇವುಗಳೆಲ್ಲವೂ 1908 ರ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣ ಕಾನೂನಿಗೆ 
ಸಾಕಷ್ಟು ಬಲ ನೀಡಿದ್ದಲ್ಲದೆ, ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಕಾರ್ಯನ್ನು 
ನಿಯಂತ್ರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಾಕಷ್ಟು ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ನೀಡಿದೆ. ಹಾಗೂ ಈ ಅಧಿಕಾರದ 
ಯುಕ್ತತೆ ಮತ್ತು ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಸಾಬೀತುಪಡಿಸುವ ಅನೇಕ ಜ್ವಲಂತ 
ುದಾಹರಣೆಗಳು ಇವೆ. ಮತ್ತೊಂದಡೆ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಸಂಯಮ 
ಹಾಗೂ ಸ್ನೇಹಭಾವವನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸುತ್ತಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಪತ್ರಿಕಾ ಮಾಧ್ಯಮದ 
ಬಗ್ಗೆ ಶಾಸನ ತರಲು ಈ ತರಾತುರಿ ಏಕೆ ಹಾಗೂ ಅಂಥ ಅಗತ್ಕತೆ ಏನಿದೆ? 
ಅಕಸ್ಮಾತ್ತಾಗಿ ಇದ್ದರೂ, 1908ರ ಅಧಿನಿಯಮದ ವಿರುದ್ಧ 30 ವರ್ಷಗಳ ಕಾಲ 
ನಡಸಿದ ಚಳುವಳಿಯಿಂದ ಸರ್ಕಾರವು ಸಾಕಷ್ಟು ಒತ್ತಡಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಿದೆ, ಮತ್ತು 10 
ವರ್ಷ ಹಳೆಯದಾದ ತನ್ನ ಭರವಸೆಗಳನ್ನು ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ ಎಂತೆನ್ನುವುದಾದರೂ, 
ಈ ಪಸುತ ವಿಧೇಯಕವು ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಸೂಕ್ತ ಕಮವಾಗಿವುದಿಲ್ಲವೆಂದು 
ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಹಿಂದೆ ಇದ್ದ ಪರವಾನಗಿ ಪದ್ಧತಿಯನ್ನು ರದ್ದುಗೊಳಿಸಿದಂತೆ 
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ತೋರಬಹುದು. ಆದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ ಮಾಡಲು ಹೊರಟಿರುವುದು ಈ 
೦ದೆ ಇದ್ದದ್ದುದರ ನಿಕೃಷ್ಟವಾದ ರೂಪವನ್ನೇ! ಭದ್ರತಾ ಠೇವಣಿಯು ಸಚಿವಾಲಯವು 
ಸಾಧಿಸಬಯಸುವ ನಿಯಂತ್ರಣದ ರಹದಾರಿಯ ಮತ್ತೊಂದು ಅವತಾರವಷ್ಟೇ. 


ಬೇರೆಲ್ಲಿಯೋ ಇಂಥ ಶಾಸನವಿದೆ ಎಂಬ ವಾದದಿಂದ ನಾನು 
ವಿಚಲಿತನಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಸ್ಪಷ್ಟ ಉತ್ತರವೇನೆಂದರೆ ಮೊದಲಯದಾಗಿ 
ಬೇರೆ ಕಡೆ ಇರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಇಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಆ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗೆ ಈ 
ರೀತಿಯ ಕಾನೂನು ಸರಿಯಾದ ಹಾಗೂ ತಕ್ಕ ಪರಿಹಾರವಲ್ಲ. ಎರಡು ವಿಧದಲ್ಲೂ 
ಇದು ನಮಗೆ ಒಂದು ಕೆಟ್ಟ ನಿದರ್ಶನ. 


ಪತ್ರಿಕಾ ನಿಯಂತ್ರಣದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಸದನವು ಒಂದು ಮೂಲಭೂತ 
ಸತ್ಯವನ್ನು ಮನದಟ್ಟು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ನನ್ನ ಪ್ರಾರ್ಥನೆ, ಪತ್ರಿಕಾ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿಯೊಬ್ಬನಿಗೇ ಸೇರಿದ ಹಕ್ಕಲ್ಲ. ಅದು ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸಾಮಾನ್ಯ ಪ್ರಜೆಯ 
ಮೂಲಭೂತ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯದ ಭಾಗ. ನನ್ನ ಆಸಕ್ತಿ ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿಯ ಹಕ್ಕು ಅಥವಾ 
ಸುರಕ್ಷತೆ ಅಥವಾ ಹಿತಾಸಕ್ತಿ ಕುರಿತಾದುದಲ್ಲ; ಅದು ಸಮಾಜದ ಒಳಿತಿನ ವಿಷಯಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಾಮಾನ್ಯ ಪ್ರಜೆಗಿರುವ ಹಕ್ಕು ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಕಳಕಳಿ. ವರದಿಗಾರ ಮತ್ತು 
ಪ್ರಕಾಶಕರು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಕ್ಷೇಮಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ ಕಂಡ ಮತ್ತು ಅನುಭವಿಸಿದ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ತಿಳಿಯುವ ಹಕ್ಕು ಸಾಮಾನ್ಯ ಪಜೆಗೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿ 
ಯಾವ ಹಕ್ಕನ್ನು ತನ್ನದು ಎಂದು ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ ನೋ ಅಥವಾ ಚಲಾಯಿಸುತ್ತಾನೋ, 
ಹಾಗೆ ಆತನು ಆ ರೀತಿ ತನ್ನ ಹಕ್ಕೆಂದು ಸಾಧಿಸುವುದು ಅಥವಾ ಚಲಾಯಿಸುವುದು 
ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಪರವಾಗಿ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಸೇವಕನಾಗಿ ಮಾತ್ರ ಆದ್ದರಿಂದ 
ಸದರಿ ಮಸೂದೆಯು ಪತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿಯ ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳಿಗೆ ತೊಂದರೆ 
ಉಂಟುಮಾಡುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ. ಅವನ ಮಾಲೀಕನಿಗೆ, ಎಂದರೆ ರಾಜ್ಯದ ಜನತೆಗೂ 
ತೊಂದರೆದಾಯಕವೇ. ನನ್ನ ಭಯದ ಮೂಲದ ಬಗ್ಗೆ ಅನುಮಾನವಿರುವವರು, 
ಶಿಕ್ಷಾರ್ಹ ಅಪರಾಧಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಅದರ ತಡೆಗಟ್ಟುವಿಕೆಯನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಿರುವ 
ಕಲಂ 4ನ್ನು ಓದಿ ವಿವರವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಇಲ್ಲಿನ ಪರಿಭಾಷೆಯ ಶೈಲಿ 
ಯಾವುದಕ್ಕಾದರೂ ಸುಲಭವಾಗಿ ಅನ್ಹ್ವಯವಾಗುವಂತಹದೂ ಅಸ್ಪಷ್ಟವೂ ಹಾಗೂ 
ಎಲ್ಲವನ್ನು ಒಳೆಗೊಂಡಿರುವಂಥದೂ ಆಗಿದ್ದು, ಸರ್ಕಾರವು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳದಂತಹ 
ಯಾವುದೇ ಪತ್ರಿಕೆ ಬದಲಾವಣೆ ಅಥವಾ ಸುಧಾರಣೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಜನರ ಮನಸ್ಸಿಗೆ 
ನಾಟುವಂತೆ ತಿಳಿಸಿ ಜನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಸಂಘಟಿಸುವ ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
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ವಾರ್ತಾಪತ್ರಿಕೆಯನ್ನು ಸಂಕಷ್ಟಕ್ಕೆ ಸಿಲುಕಿಸುವುದು ಅತ್ಯಂತ ಸುಲಭವಾಗಿದೆ. ಇಂತಹ 
ಶಾಸನಗಳು ಉಂಟುಮಾಡಬಹುದಾದ ಮಾನಸಿಕ ಪರಿಣಾಮವೆಂದರೆ 
ವಾರ್ತಾಪತ್ರಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಯಾರೊಬ್ಬರ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಸಹಾಯಕವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ನಿಷಕ್ಷಪಾತತನ ಮತ್ತು ಖಂಡಿತವಾದಿತ್ವವಿರುವವನಿಗೆ 
ಗಂಡಾಂತರ ತಪ್ಪಿದ್ದಲ್ಲ. ಈ ಮಸೂದೆಯ ಭಯಂಕರ ಸಾಮರ್ಥ್ಯದ ಬಗೆಗಾಗಲೀ 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಪೂಸಿಹೊಡೆಯುವ ಬೆನ್ನೆಲುಬಿಲ್ಲದ ಪತ್ರಿಕಾ ಮಾಧ್ಯಮದಿಂದ ಸಮಾಜಕ್ಕೆ 
ಉಂಟಾಗುವ ತೊಂದರೆಗಳ ಬಗೆಗಾಗಲೀ ನಾನು ಹೆಚ್ಚು ಬೆಳೆಸಿ ಹೇಳಲಾರೆ. 
ಈಗಿರುವುದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿ ವಿಧಾನಮಂಡಳದ ಮರುರಚನೆಯಾದ ತರುವಾಯ ಪತ್ರಿಕಾ 
ನಿಯಂತ್ರಣದ ಇಡೀ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಲಿ 
ಎಂದು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾಗಿ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ವಿಸ್ತಾರಗೊಂಡ ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯು ಸೂಚಿಸಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಏನೂ ಇಲ್ಲ. ಅದರಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿರುವ ವಿಷಯಗಳು 
ಪ್ರಮುಖವಾದುವಲ್ಲ ಅಥವಾ ನಿರ್ಣಾಯಕ ಮಹತ್ನವುಳ್ಳದಲ್ಲ. ದಂಡ ಅಥವಾ 
ಭದ್ರತೆಯ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಅಥವಾ ಬಂಧನದ ಅವಧಿಯನ್ನು ತಗ್ಗಿಸುವ ವಿಷಯಗಳು 
ನನ್ನ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಮಹತ್ನದ್ದು ಅಲ್ಲವೇ ಅಲ್ಲ. 


ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಕನವರು ಶ್ರಮವಹಿಸಿ ರಚಿಸಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಮಾತು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ತಮ್ಮ ಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಉತ್ತಮವಾಗಿದ್ದರೂ 
ನಾನು ಅವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಲಾರೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಖೇದವಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ಅದರ ಪರವಾಗಿ ನಾನು ಮತ ನೀಡಿದರೆ ಅದರಲ್ಲಿ ಮಾಡಿರುವ ಅಲ್ಲ ಸ್ವಲ್ಪ 
ಸುಧಾರಣೆಗಳಿಂದಲೇ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಸಮ್ಮತಿಯಿದೆ ಎಂದು 
ಸೂಚಿತವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ವಿಷಯ ಅದಲ್ಲ, ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳೊಂದಿಗೆ ಹೇಗೆ 
ವ್ಯವಹರಿಸಬೇಕೆಂಬುದರ ನನ್ನ ಪರಿಕಲ್ಪನೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ಮಸೂದೆ ಆಧರಿತ ಪರಿಕಲ್ಪನೆಗಿಂತ 
ಆಮೂಲಾಗವಾಗಿ ಬೇರೆಯೇ ಆಗಿದೆ. ಪತ್ರಿಕಾ ನಿಯಂತ್ರಣ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ 
ನನ್ನ ಆಕ್ಷೇಪವಿಲ್ಲ. ಈ ಕುರಿತು ಪದೇ ಪದೇ ಹೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ 
ಇರುವ ನಿಯಂತ್ರಣದ ರೀತಿ ಮತ್ತು ವಿಧಾನದ ಬಗ್ಗೆ ಆಕ್ಷೇಪಿಸುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀಯುತ 
ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದಶೇಖರಯ್ಯನವರು ನನ್ನ ವಿರೋಧವನ್ನು ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಂಡು 
ಕ್ಷಮಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಾನು ನಂಬುತ್ತೇನೆ. ಮಾನವ ಸ್ಟಾತಂತೆ ಕ್ಲೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 


ಸ್ಯ 
ವಿಷಯಗಳು ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ ಜೀವಂತವಾಗಿವೆ. ಇಂದಿನ ಮಸೂದೆ, ಅದರ 
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ಕೊನೆಯ ಅಧ್ಯಾ ಯವಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ನಿರಾಶನಾಗಿಲ್ಲ. ಆ 
ದರ ನಾನು ಇದಕ್ಕೆ ಬದ್ಧನಾಗಿ ತೃಫಿ ಪಿಪಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ: ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಸದಸ್ಯರು ಔಪಚಾರಿಕ ನಿಲುವಳಿ ಮಂಡಿಸಿದ್ದಾರೆಯೇ? 

ಶೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ : ಅದರ ವಿರುದ್ದ ಮತ ಚಲಾಯಿಸುತ್ತೇನೆ, 
ಅಷ್ಟೇ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ 
ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ ಎಂಬುದು ಪ್ಲೆ. ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂಬ ನಿಲುವಳಿಯನ್ನು ಇವರು ವಿರೋಧಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. 

ರಾಜಚರಿತ ವಿಶಾರದ ರಾವ್‌ ಸಾಹೇಬ್‌ ಸಿ ಹಯವದನ್‌ ರಾವ್‌:- 
ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪನವರು ಹಾಗೆ ಹೇಳಲಿಲ್ಲ. ಅವರು ಅದರ ವಿರುದ್ಧ ಮತವನ್ನು 
ಚಲಾಯಿಸುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದರು. ಅವರು ಯಾವ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನೂ 
ಮಂಡಿಸಲಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌: ಮುಸೂದೆಂ೫ಳು ಮೇಲಿನ 
ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ ಎಂಬುದು 
ಈಗ ಸದನದ ಮುಂದಿರುವ ಪಶ್ನೆ 

ಅಧ್ಯಕ್ಷರು: ವಿಧೇಯಕದ ಬಗ್ಗೆ ಅವರ ಅನಿಸಿಕೆಯನ್ನು ಹೇಳಿದರು. 
ನೀವು ಮಸೂದೆಯ ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಮುಂದುವರೆಸಿ. 

ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ: ಅನೇಕ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು 
ನಾನು ಸೂಚಿಸಿದ್ದೇ ನೆ. ಮೊದಲು ಅವು ಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಠ್ಟ; ನಾನು ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ 
ಹಾಗೂ ಅದನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಶೀರ್ಮಾ ೯ನಕ್ಕೆ ಬಿ 


3ಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ಮನವಿಯನ್ನು 
ಸಜಾನುಬೂತಿಯಿಂದ ಪರಿಗಣಿಸುವ ಉದ್ದಿಶ್ವವು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಇದ್ದರೆ, ಒಂದು 
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ಠರಾವನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು ನನ್ನ ಅಭ್ಯಂತರವಿಲ್ಲ. 
ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌: ಏಕೆ ಷರತ್ತನ್ನು ಹಾಕುತ್ತೀರಿ. 


ಅದು RUE } 


pe) — 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ; ನಾನು ಸೂಚಿಸಿದ ತಿದ್ದು 
ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರದ ಅಬಿಪ್ರಾಯವೇನೆಂದು ನ ನಾನು Wis ಹುದೇ? 


ಶ್ರೀಯುತ ಎನ್‌ ಮಾಧವ್‌ ರಾವ್‌: ಸ 


೩ 
ಚರ್ಚಿಸಿ ಸಂತತಿ ಮಸೂದೆಯನ್ನು RR 3ಸಬೇಕಿಂದು ನನ, ಕೋರಿಕೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಸಿ. ಹಯವದನ ರಾವ್‌: ವಿಧಾನಪರಿಷತ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಪ ಮತ್ತು ಸ್ಥಾಯೀ ಆದೇಶಗಳ ನಿಯಮಗಳ 55ನೇ ನಿಯಮದಡಿಯಲ್ಲಿ 
ದೆಯು ಸದನದ ಮುಂದಿರುವಾಗ ಅದನ್ನು ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ 
A: ಕು. ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಎಷ್ಟು ಸಲ ಬೇಕಾದರೂ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಪುನಃ ಮಂಡಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಹೇಳ ಬಹುದು. ಆದರೆ ಮಸೂದೆ Be 
ಸಮಿತಿಗೆ ಮತ್ತೆ ಹೋಗಲಿ ಎಂದು ಕೇಳಲು ಮಾತ್ತ ನಮಗೆ ಹಕ್ಕು ಮತ್ತು 


ಸ 


° 


ಸದನದ ಮುಂದೆ ಇದೆ. ನಿಮ್ಮ ನ ವಿಮರ್ಶೆ ದ ಸಪ 
3 


ಬ ಣಜ [5] ೬ ಯ 
ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಸದಸ್ಯರೂ ನನ್ನ ವಿದ್ವಾಂಸ ಮಿತ್ರರೂ ಆದ ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ 
[9; ಬ ಖ ಕಾ ಹಾ 
ಗುಂಡಪ್ಪನವರು ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು ಸದನವು 
Cu 
ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸಬಾರದು ಎಂದು ಸು ಗೂಳಅ 


ಸಹ ಶಿಳಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆ ಕಾರಣಗಳಲ್ಲಿ ಅವರು ಕೊಟ್ಟಿರುವ ಒಂದು ಮುಖ್ಯ 
ಕಾರಣವೇನೆಂದರೆ, ಮವಾಸವಿಕವಾಗಿ ಸೇವಾವಧಿ ಕೊನೆಗೊಂಡಿರುವ ಪರಿಷತು 
ಇಷ್ಟು ಪ್ರಮುಖ ಏಚಾರವನ್ನು ಚರ್ಚಿಸುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ ಎಂದು. ಅದರೆ ಈ 
ಪರಿಷತ್ತಿನ ಸೇವಾವಧಿ ಪೂರ್ಣಗೊಂಡಿದೆ ಎಂಬ ಪ್ರಸ್ತಾಪವನ್ನು ಯಾರೂ 
ಒಪ್ಪುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. 1937ರಲ್ಲಿ ನಾವು 
ಚುವಾಯಿತರಾಗಿದ್ದೇವೆ ಮತ್ತು 1940ರ ಜೂನ್‌ ತಿಂಗಳ ತನಕ ಕಈಸದನದ 


ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಈಗಿರುವ ವಾತಾವರಣ, ರಾಜಕೀಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯದ 
ಜನತೆಯ ಮನೋಭಾವದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಇಂತಹ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಲು 
ಇದು ಸೂಕ್ತ ಸಮಯವಲ್ಲ ಎಂಬ ಕೆಲವು ಆಕ್ಷೇಪಣೆಗಳನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಈಗಾಗಲೇ ಇರುವ ಶಾಸನವು ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿರುವ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ 
ನಿಯಂತ್ರಿಸಲು ಉದ್ದೇತಿಸಿದೆ ಹಾಗೂ ಅದು ಅತ್ಯಂತ ಅಪಾಯಕಾರಿ ಎಂ 
ಪ್ರಜಾಪತಿನಿಧಿಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಗೂ ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಹಲವಾರು ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ 
ದೂರು ಬರುತ್ತಿರುವ ಅಂಶವನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಸ್ಮರಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ. ಆದನ್ನು ಪರಿಷ್ಠರಿಸಲು 

ಎ 


ಈಗ ಕಾಲ ಕೂಡಿಬಂದಿದೆ. ಈಗಿರುವ ಶಾಸನದ ಪರಿಷ್ಟರಣೆಗಾಗಿ ದಂಗೆ ಎದ್ದಿರುವ 


ಜನ ಅದರ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸಿದ್ದರಾಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದು ದಂಗೆಯ ಜಿನಿಗಿಪರ್ಥ: 
ಕೆಗಳ ಸಂಪಾದಕರಾಗಲೀ, ಮಾಲಿಕರಾಗಲೀ ಮತ್ತು ಪ್ರಕಾಶಕರಾಗಲೀ 
ಯಾವುದೇ ಶಾಸನದಿಂದ ನಿಯಂತ್ರಿತರಾಗಬಾರದು ಹಾಗೂ ವೃತ್ವ ಪತ್ರಿಕೆ ನಡೆಸಲು 
ಯಾವುದೇ ಕಾನೂನಿನ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವ ಗುಂಪಿಗೆ ಗುಂಡಪ್ಪನವರು 
ಸೇರುತ್ತಾರೋ, ಅಥವಾ ಅವರ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳ ನಿಯಂತಣಕ್ಕೆ ಒಂದು ಕಾನೂನಿನ 
ಅಗತ್ಯವಿದೆ ಎನ್ನುವವರ ಗುಂಪಿಗೆ ಸೇರುತ್ತಾರೋ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. 
ಒಂದು ಕಾನೂನು ಅವಶ್ಯಕವೆಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡರೆ ಮತ್ತು ಈಗಿರುವ ಕಾನೂನು 
ಕಠಿಣವಾಗಿದೆಯೆಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡರೆ ಪ್ರಸ್ತಾವಿತ ಕಾನೂನು ಈಗಿರುವ ಕಾನೂನಿನ 
ಸುಧಾರಿತ ರೂಪವೋ ಅಥವಾ ಕಠಈಗಿರುವ ಕಾನೂನಿನ ಪುನರ್‌ ವಿಮರ್ಶೆಯೋ 
'೦ಬ ಪ್ರಶ್ನೆ ಉದ್ಭವಿಸುತ್ತದೆ. 1908ರ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಅಧಿನಿಯಮದ ಕೆಲವು 
ಪ್ರಕರಣಗಳನ್ನು ನಿರಸನಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂದು ಈಗ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿರುವ ವಿಧೇಯಕವು 
ಸ್ತಾಪಿಸಿರುವುದನ್ನು ನೋಡಿದಾಗ, ಪ್ರಸ್ತಾವಿತ ವಿಧೇಯಕವು ಸರ್ವವಿಧದಲ್ಲೂ 
ಗಿರುವ ಕಾನೂನಿನ ಸುಧಾರಿತ ರೂಪವೆಂದು ಯಾರಿಗೇ ಆದರೂ 
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ಮನದಟ್ಟಾಗುತ್ತದೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸುದ್ದಿ ಅಥವಾ ಆ ಕುರಿತ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ಷಪಡಿಸುವ 
ಒಂದು ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ನಿಯತಕಾಲಿಕೆ ಅಥವಾ ಇನ್ನಾವುದೇ 
ಮುದ್ರಿತ ಕೃತಿಯ ಸಂಪಾದನೆ, ಮುದ್ರಣ ಅಥವಾ ಪ್ರಕಾಶನವನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ 
ಲಿಖಿತ ಅನುಮತಿಯಿಲ್ಲದೆ ಕೈಗೊಳ್ಳತಕ್ಕದ್ದಲ್ಲವೆಂದು ಈಗಿರುವ ಅಧಿನಿಯಮದ 
2ನೇ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ ಉಪಬಂಧಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಪೂರ್ವಾನುಮತಿಗೆ 
ಉಪಬಂಧ ಕಲ್ಪಿಸುವ ಮಹತ್ನದ ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ಈಗಿರುವ ಶಾಸನದಿಂದ ತೆಗೆದು 
ಹಾಕಲಾಗಿದೆ. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯು ಯಾರೊ ಕೆಲ 
ಸಂಪಾದಕರ ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಸುಮ್ಮನಾಗದೇ ಮೈಸೂರಿನ 

ತ್ರಿಕೋದ್ಯಮಿಗಳ ಸಂಘದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಕೋರಿತು. ಆದರೆ ನಾವು ಪರಿಶೀಲಿಸಿದ 
ಸಂಪಾದಕರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಾಗಲೀ, ಹಲವಾರು ಹೇಳಿಕೆಗಳಾಗಲೀ ನಮ್ಮ ಸಮಸ್ಯೆಯ 
ರಿಪಾರಕ್ಕೆ ಗಣಿನೀಯ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಹಾಯಕವಾಗಲಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಸಮಿತಿಯ 
ರವಾಗಿ ಖಿನ್ನತೆಯಿಂದ ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


p 
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ee 


ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌:- ನಾನು ಈ 
ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಒಪುವುದಿಲ್ಲ. ಪ್ರಕಾಶಕರನ್ನು ವಿಚಾರಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಸಮಿತಿಯ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅವರನ್ನು ವಿವರವಾಗಿ ಪ್ರಶ್ನಿಸಿದರು ಮತ್ತು ಅದು ನಮಗೆ ಸಾಕಷ್ಟು 
ಸಹಾಯಕವಾಯಿತು. 


ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌:- ಸದಸ್ಯರು ತಮಗೆ ಮಾತನಾಡುವ 
ಸರದಿ ಬಂದಾಗ ನಿರಾಕರಿಸಬಹುದು. ಅವರಿಗೆ ವಯಸ್ಸಾಗಿದೆ ಅವರು, 
ಈಗಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ತಾಳ್ಗೆಯಿಂದಿರಬೇಕು. 


ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌:- ಆದರೆ ತಪ್ಪು ಹೇಳಿಕೆ, 
ನೀಡಿದಾಗ ಹಾಗಿರುವುದು ಸಾಧ್ಯವಾಗದು. 


ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಕೆ. ಆರ್‌. ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌:- ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ 
ವ್ಯವಹರಣೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸವಿಸ್ತಾರ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಯುವುದಿಲ್ಲವೆಂಬುದು ನನ್ನ ತಪ್ಪು 
ಭಾವನೆಯಾಗಿರಬಹುದು. ಪರಿಷತ್ತಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸದಿರುವ ವ್ಯವಹರಣೆಗಳನ್ನು ನಾನು 
: ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪನವರು ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವನ್ನು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ್ದರಿಂದ ಸಮಿತಿಯ ಸದಸ್ಯನಾಗಿ ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಇನ್ನು ಕೆಲವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸುವುದು ನನ್ನ ಕರ್ತವ್ಯವೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸಮಿತಿಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು 
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ಮತ್ತು ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಕೆಲವರು, ಸಂಪಾದಕರು ಈ ಕುರಿತು ಯಾವುದೇ 
ಪರ್ಯಾಯಮಾರ್ಗ ಸೂಚಿಸಬಲ್ಲರೇ ಎಂದು ಸಷ್ಟವಾಗಿ ಪುಶ್ಲಿಸಿದೆವು. ತಮಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಕಾನೂನು ಬೇಕಾಗಿಲ್ಲವೆಂದೇ ಅವರು ಉತ್ತರಿಸಿದರು. ಸಮಿತಿಯ 
ಸಮಸ್ಥೆಯನ್ನು ಪರಿಹರಿಸುವಲ್ಲಿ ವಿಚಾರಣೆಗೊಳಪಟ್ಟ ಯಾರೊಬ್ಬರಿಂದಲೂ ಸಮಿತಿಗೆ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಸಹಾಯ ಸಿಗಲಿಲ್ಲ ವೆಂದು. ನಾನು ಹೇಳಿದೆ. ಸಂಪಾದಕರು 
ಪ್ರಕಾಶಕರು ಹಾಗೂ ಮಾಲೀಕರನ್ನು ಮ ವಿಚಾರಿಸಿದಾಗ ಪುಸ್ತಾವಿತ ಕ್ರಪುವನ್ನು 

ಹೇಗೆ ಸುಧಾರಿಸಬಹುದೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಕಾರ್ಯಸಾಧ್ಯ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿದ್ದರೆ 
ಅಥವಾ ರೂಗಿರುವ ಕಾನೂನಿಗೆ ಘ್‌ ಸ್ರದೇ ಪರ್ಯಾಯ ಸೂಚಿ ಟನೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿದ್ದರೆ 
ನಾವು ಅವರ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಧಾರಾಳವಾಗಿ ಪರಿಗಣಿಸಬಹುದಾಗಿತ್ತು ಮತ್ತು 
ಸಾಧ್ಯವಿದ್ದರೆ ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದಿತ್ತು. ಆದರೆ ದುರಾದೃಷ್ಟವಶಾತ್‌ ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ಸಹಾಯ ಅವರಿಂದ ದೊರಕಲಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಮ್ಮ ಮುಂದಿದ್ದ. 
ಒಂದೇ ಪರ್ಯಾಯ ಮಾರ್ಗವೆಂದರೆ ಈಗಾಗಲೇ ಇರುವ ಕಾನೂನನ್ನು 
ಅಭ್ಯಸಿಸುವುದು ಮತ್ತು ಪ್ರಸ್ತಾವಿತ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಅಭ್ಯಸಿಸುವುದು. ಹಾಗೂ 
ಎರಡರ ನಡುವಣ ಸುವರ್ಣ 'ಮಾಧ್ಯಮವೊಂದನ್ನು ಕಂಡುಹಿಡಿಯುವುದು. 

ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿ ಹಲವಾರು ಬದಲಾವಣೆ ಮಾಡಿರುವುದು ಸಷ್ಟವಾಗಿ 
ಗೋಚರಿಸುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ವಾಸ್ತವವೆಂದರೆ ದಂಡ ಹಾಗೂ ಮುಟ್ಟುಗೋಲು ಮೊತ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅವುಗಳೆನು ನಾವು ಸಂಕಷ್ಟು ತಗ್ಗಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಮತ್ತು ೪ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಅಧಿಕಾರದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿಯೂ ಪಾವು ಕೆಲ 

ಕ ಲಾವಣೆಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ. ಒಟ್ಟಾರೆ ನಮಗೆ ವಹಿಸಿದ es 
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ರಚನೆಯಾಗಬೇಕಿಂದು ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪ ನವರು ಸೂಚಿಸಿದ್ದು ನಿಜ. ಆ ಕೆಲಸ 
ರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯನ್ನು ಮೀರಿದ್ದೆಂದು ಹಾಗೂ ಅದರಿಂದ 
ವಧೆಯಕದ ಸರೂಪಕವೇ ಸಂಗಿ ಬದಲಾಗುವುದೆಂ ದು ನಮ್ಮೆಲ್ಲ 


y 
ಅನಿಸಿಕೆ. ಹಾಗೆ ಮಾಡಬಹುದಾಗಿದ್ದರೆ, ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಯಾವುದೇ 
ಲ ು 
ನಿಯಂತಣ ಹೇರದಂಥ ನೂತನ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಬಹುದಿತು. 
ಅದರೆ ನಮಗೆ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ವಹಿಸಿದ ಉದ್ದೇಶವೆಂದರೆ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ 
ನಿಯಂತ್ರಣ ಸಾಧಿಸುವುದು. ನಾವು ಶೀಯುತ ಗುಂಡಪ್ಪನವರು ಮಾಡಿದ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು 
ಆಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದಲ್ಲಿ ವಿಧೇಯಕದ ಸ್ವರೂಪವೆೇ ಬದಲಾಗಿ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ 
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ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತಂದಿದ್ದರೆ ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ತಿನಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ನಮಗೆ ತೋರಿತು. ನಾವು ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪ್ಪನವರ 
ಸಲಹೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ತಿಳಿಸಲು ವಿಷಾದಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾವು ಈಗಾಗಲೇ ತಿಳಿಸಿದಂತೆ 
ವಿಧೇಯಕವು 1908ರ ಕಾನೂನಿನ ಸುಧಾರಿತ ರೂಪ. ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿ 
ಬಹಳ 'ಶ್ರಮ ವಹಿಸಿದ್ದು ನಾವು ಅದರ ವರದಿಯನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಖಾನ್‌ ಬಹುದ್ದೂರ್‌ ಮಹಮದ್‌ ಅಬ್ಬಾಸ್‌ ಖಾನ್‌: ಮರಾ ನ್ಯರೇ, 
ವಿಧೇಯಕವು, ಮೂರನೆಯ ಬಾರಿ ಪರಿಗಣನೆಗಾಗಿ ಈ ಸದನದ ಮುಂದೆ 
ಬಂದಿದೆ. ಹಿಂದಿನ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯೂ ಕೂಡಾ, ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪುನವರು 
ಅಂತಹ ಯಾವುದೇ ಕ್ರಮವನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳಿದರು 
ಮತ್ತು ಅಗತ್ಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು ಮತ್ತು ಕಠಿಣವಿರುವ ವಿಧೇಯಕ 
ಸರಳಗೊಳಿಸಲು ತಮಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಿದ್ದು ನನಗೆ ನೆನಪಿದೆ. 
ವಿಧೇಯಕದ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅವರ ಸಲಹೆಗಳ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ 
ಪರಿಶೀಲವಾ ಸಮಿತಿ ಸದಸ್ಯರನ್ನಾಗಿ ಅವರನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ 
ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಸಂವೈಧಾನಿಕ ರೀತಿಯಲ್ಲ ನೀಡಲು 
ಅವರು ವಿಷಲರಾದರು: ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ಮುಂದೆ ಅವರು. ಒಟ್ಟಾರೆ | 
ನೂತನ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿ ಮತ್ತು ಅದು ತನ್ನದೇ ಆದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 

ಹೊಸ ಮಾದರಿಯದಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಪರಿಶೀಲನೆಗಾಗಿ ಸಮಿತಿಯ ಮುಂದೆ 
ಇಟ್ಟಿರುವ ವಿಧೇಯಕಕ್ಕೆ ಅಗತ್ಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವಂತೆ ಅವರನ್ನು 
ಕೇಳಲಾಯಿತು. ಆದರೆ ಅವರು ಹಾಗೆ ಮಾಡಲಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು 
ಖಂಡ ಖಂಡವಾಗಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿರುವುದರ ಕಾರಣಗಳನ್ನು ಕೇಳಲು 

ಆವರಿಂದ ನಮಗೆ ಅವಕಾಶವಾಗಲಿಲ್ಲ. ನನಗೆ ನೆನಪಿರುವ ಮಟ್ಟಿಗೆ, ನಂತರ 
ಅವರು ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ಸಭೆಗಳಿಗೆ'ಹಾಜರಾಗಲಿಲ್ಲ. ಇದೀಗ ಮಾತನಾಡಿದ 
ಶ್ರೀಯುತ ಸುಬ್ಬಣ್ಣಾಚಾರ್‌ರು ನೀಡಿದ ಕಾರಣಗಳೆಂದರೆ 1908ರ ಮಾಧ್ಯಮ 
ಅಧಿನಿಯಮವು ಬಹಳ ಅಪಾಯಕಾರಿಯಾಗಿದ್ದು, ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಬಹಳ ಗಂಭೀರ 
ಆಕ್ಷೇಪಣೆಗಳು ಬಂದಿದ್ದು ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನು ನಿರಸನಗೊಳಿಸಲು ಅಥವಾ ಸೂಕ್ತ 
ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಲು 20 ವರ್ಷಗಳಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಕಾಲದಿಂದ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು 
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ಒತ್ತಾಯಪಡಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಪತ್ರಿಕಲಯಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ ಪಕಾಶನವನ್ನು 
ನಿಯಂತ್ರಿಸಬೇಕೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಇದೆ. ಅದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿದ ನಂತರ. 
ಚಲಾಯಿಸಲೇಬೇಕಾದ ನಿಯಂತ್ರಣದ ಸ್ವರೂಪ ಹೇಗಿರಬೇಕೆಂದು 
ಯೋಚಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಹಲವಾರು ಉಪ ಸಮಿತಿಗಳಾಗಿವೆ ವ ಮತ್ತು ಹಲವಾರು 
ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳೂ ಬಂದಿವೆ. ಆದರೆ 20 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಾಕಿಯಿದೆ. 
ಆದರೆ ಈ ಸದನದ ಮುಂದೆ ಅಂತಿಮ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಪರ್ಮಾಲೋಚನೆಗೆ ಬಂದಾಗ 
ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿ ಇದನ್ನು ಎರಡು ಬಾರಿ ಪರೀಕ್ಷಿಸಿದ್ದು, ಸದನದ ಮುಂದೆ 
ಅದನ್ನು ಕಗ ಮ ಸ್ಪರೂಪ ಯೋಗವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಕೋ ತ 
ಮುದ್ರಣಾಲಯಗಳು ಮತ್ತು ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳ : ಪ್ರಕಾಶನದ ಮೇಲೆ ಒಂದು ವಿಧದ 
ನಿಯಂತ್ರಣವಿರಬೇಕು. ಈ ದೃಷಿಯಿಂದ ಈ ವಿಧೇಯಕ ಅಪೇಕ್ಷಿ €ಯ ಮತ್ತು 
ಅವ ವಶ್ಯಕೆ ಎಂದು PMN ಮತ್ತು ಈ ಮೂಲಕ 1908ರ ಅಧಿನಿಯಮವನ್ನು 
ವರಸನಗೊಳಿಸ ಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 


ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿ ಮತ್ತು ಿ ಅವರಿಂದ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯಾದ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಪರಿಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇ ಸ ನಿಲುವಳಿ 


ಯೋಗವಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಆದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ವಾನು ' ಅದನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇ "ನೆ. 


ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶ್ರೀನಿವಾಸ್‌ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌:- ಸ್ವಾಮಿ, ಪರಿಶೀಲನಾ 
ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ವಮ ಸಿದ ನಿ ನಗಳು ಕಡಿಮೆ. 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಅದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿದೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಾನು ಒಂದು 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸಂದರ್ಭದ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿಯಬಯಸುತೇನೆ. ಈ ಸದನದ 1939ರ ಜನವರಿ 
ಅಧಿವೇಶನದ ನಡಾವಳಿಗಳ 46ನೇ ಪುಟವನ್ನು ನೀವು ನೋಡಿದರೆ, ಪರಿಶೀಲನಾ 
ಸಮಿತಿಗೆ ನಾಲು ಸದಸ್ಕರುಗಳಾದ ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ, ಹೆಚ್‌. ಬಿ. 
ಗುಂಡಪ್ಪ ಡಿ. ಹೆಚ್‌. ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ ಹಾಗೂ ನನ್ನನ್ನು ಸೇರಿಸಿ ವಿಧೇಯಕದ 
ಪುನಃ ಪರ್ಯಾ ಲೋಚನೆಗಾಗಿ ಆ ಸಮಿತಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಿ ಮ ನೋಡಬಹುದು, 
ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪ್ಪನವರು ಸಮಿತಿಗೆ ರಾಜಿನಾಮೆ ನೀಡಿದರೆಂಬುದನ ನ್ನು ನಾನು 
ಮತ್ತು ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ್ಯ ಅಸಮ್ಮತಿಯನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿದುದನ್ನು ಪರಿಶೀಲನಾ 
ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯಿಂದ ತಿಳಿಯಬಹುದು ಮತ್ತು ಶ್ರೀಯುತ ಎಚ್‌.ಬಿ. 
ಗುಂಡಪುನವರು ಏನು ಮಾಡಿದರೆಂಬುದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ 
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ಶ್ರೀಯುತ ಹೆಚ್‌. ಬಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ಇದಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಸಮ್ಮತಿಯಿದೆ ಎಂದು 


ಶ್ರೀಯುತ ಹೆಚ್‌. ಬಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ನಿಮ್ಮೊಂದಿಗೆ 
ಶ್ರೀಯುತ ಬೇಲೂರು ಶೀನಿವಾಸ್‌ ಅಯ್ದಂಗಾರ್‌: ಧನ್ಯವಾದಗಳು. ಪರಿಸ್ಸಿಶಿ 
ಹೀಗಿದೆ. 1939ರ ಜನವರಿಯಲ್ಲಿ, ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು 
ಕೂಲಂಕಷವಾಗಿ ಪರೀಕ್ಷಿಸಿದಾಗ, ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಕರು ಸದಸ್ಸರಿಗೆ ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು. 
ವೃಕ್ತ್ಷಪಡಿಸಲು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಸೂಚಿಸಿದರು ಮ ಮುತ್ತು ಅಧ್ಯಕ್ಷ ತೀರ್ಮಾನ ಉತ್ತೇಜಕ 
ಹಾಗೂ ಉಪಯ ಯುಕವಾಗಿತ್ತು ಅ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಇಂಗಿತವನ್ನು ಯಶಸ್ಥಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ 
ತರಬೇಕೆಂದು ಹೇಳುವುದು ಸನ್ನ ಉದ್ದೇಶ. ನಾನೂ ಅದಕ್ತಾಗಿ ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಯಶಸ್ಸು ಅದೃಷ್ಟಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟ ವಿಷಯ. ಅವರು ಹೇಳಿದರು “ ನಮಗೆ ಸಾಧ್ಯವಿದ್ದಷ್ಟು 
ಹೆಚ್ಚು "ಜನರ ಸಹಕಾರ ದೊರೆತರೆ. ನಾವು ಅಂಗೀಕಾರಾರ್ಹ ಕಾನೂನು 
ಮಾಡ ಬಲ್ಲೆವು.” 


«ರ 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ.ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪುನವರನ್ನು ಸಮಿತಿಗೆ ತೆಗೆದು ುಕೊಳ್ಳಲಾ ಯಿತು. 
ತಮ್ಮ ಗೈರು ಹಾಜರಿ ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ವಿವರಣೆ ನೀ ಡಿದರು. ಆದರೆ ಅವರ ೭ ವಿವರಣೆ 
ನನಗೆ ಸಮಾಧಾನಕರವನಿಸಿಲ. ನನ್ನ ನಿವೇದನೆ ಏನೆಂದರೆ, ಅವರನ್ನು ಸಮಿತಿಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಿದವರಲ್ಲಿ ನಾನೂ ಒಬ್ಬ ಶ್ರೀಯುತ 


ಗುಂಡಪುನವರು ಅದೇ ಅಧಿವೆ ವೇಶನದೆಲ್ಲಿ ಈ ಮುಂದಿನಂತೆ ನುಡಿದರು (ನಡೆವಳಿ 
ಮಟ ಸಂಖೆ 45); 


"ಲ ಪತ್ರಿಕಾ ಮಾಧ್ಯಮದ ನಿಯಂತ್ರಣಕ್ಕಾಗಿ ಕಾನೂನು 


ರಚಿಸಲು EEE ಹಕು ಇದೆ ಎಂಬ ಸಾಮಾನ್ಯ ತ್ಯ ಶ್ರವನ್ನು ನಾನು 
ಒಪುತ್ತೇನೆ. ಆ ಶತ್ವ ಕುರಿತ ಚ ನಾನು ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ.” 
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೬ ತ ರಾಂ 
ಮಾಡಲಿಲ್ಲ. ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಕಾನೂನಿನ ವಿವಿಧ ಸ 
ಗ ಬ ಮೂಲಕ ನಮಗೆ ಸಹಾಯ ಮಾಡುವಲ್ಲಿ ತೋರಿದ ಶದ್ದೆ 


ಮಾಡಿದವರಲ್ಲ ನಾನೂ ಒಬ್ಬ, ಆದರೆ ಅವರು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರಿಗೂ ಅದರಲ್ಲೂ ವಿಶೇಷವಾಗಿ 
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ನನಗೆ ಬಹಳ ಸೌಜನ್ಯ ತೋರಿದರು. ನಾವು ಪ್ರಕಾಶಕರ ನಿವೇದನೆ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದೆವು 
ಮತ್ತು ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪ್ಪನವರ ನಿವೇದನೆಯನ್ನು ಕೂಡ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದೆವು. 
ಶ್ರೀಯುತ ಸುಂಡವಾಳು ಇಂದಿನ ಭಾಷಣ ಬಹಳ ಚೆನ್ನಾಗಿತ್ತು ಆದರೆ ಪರಿಶೀಲನಾ 
ಸಮಿತಿಯು ಅವರ ಟಿಪ್ಪಣಿಯ ಬಗ್ಗೆ ತೋರಿದ ನಿಲುವಿನ ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ಆಡಿದ 
ನುಡಿಗಳು ಸರಿಯಲ್ಲವೆಂದು ವಿಷಾದದಿಂದ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಏನೇ ಆದರೂ ಅವರು 
ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಎಲ್ಲಾ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ನಮ್ಮ 


[ae] 


ವಿರೋಧಭೂ ಇಲ್ಲ. ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣಕ್ಕೆ ಒಂದು ಕಾನೂನು ಬೇಕು. 
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ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ವಿವರವಾಗಿ ಪರಿಶೀ 
ಬಂದ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಗಳಿಂದಾಗಿ ಅದನ್ನು HR ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಗೆ 
ವಹಿಸಲಾಯಿತು. ಮತ್ತು ಬ್ರಿ ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ರ ಚಿಕ್ಕದರಲ್ಲಿ ಅಭಿ ಭಿವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುವುದಾದರೆ 
“ತಕರಾರುದಾರರನ್ನು' ಎರಡ ನೆಯ ಪರಿಶೀಲನಾ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಹಾಕಲಾಯಿತು. 
ತಕರಾರುವಾರರು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಹೋದರು ಮತ್ತು ಅವರ ಮುಂದೆ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಸತ್ತ 
ವರದಿ ಬಂದಿತು. ಅಂತಹ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪ್ಪನವರ ಮನೋಭಾ 
ಏನು? ಅವರು ಅದರ ಮರುಪಾ ಾರೂಪಣೆಯಾಗಬೇಕೆಂದರು. ಶ್ರೀಂಯ 
ಗುಂಡಪ್ಪನವರಂತೆ ಪ್ರಶಿಯೊಬ್ಬರು ವಿನಮ್ರ, ಒಳ್ಳೆಯ, ಕಳಕಳಿಯ, ಪದಬಳಕೆಯ ಹ 
ಜಾಗರೂಕ ಸ್ಥಭಾವದವರಾಗಿರಬೇಕೆಂದು ನಿರೀಕ್ಷಿಸಲಾಗದು. ನಾವು: ಅವರಿಂದ 
ಸಹಾಯ ಬಯಸಿದೆವು. ಅವರು ಸಹಾಯ ಮಾಡಬಹುದಿತ್ತು. ಆದರೆ ಅವರು 
ಮಾಡಲಿಲ್ಲ. ನಾನು ಈಗ, ಶ್ರೀಯುತ ಚಂದ್ರಶೇಖರಯ ರವರು ಮಾಡಿದ 
ಪಡಿಗಳನು. ನುತ ಅವರು ನೀಡಿದ ಹಲವಾರು ಸಲಹೆಗಳನ್ನು 
) ನೆ. ಮತ್ತೊಂದು ವಿಚಾರ, ಕೆಲವು ಕಲಮುಗಳಿಗೆ 
ಖರಯ ಯೃನವರು ಮತ್ತು ನಾನು ಸಮಿತಿಯೊಂದಿಗೆ 
ಸಹಮತ ಲ ಅವು ಎಲ್ಲಾ ಮಹತ್ತದ ಕಲಂಗಳು. ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪನವರೂ 


€ ಮಾಡಬಹು ುದಾಗಿತ್ತು 


ರಾಜಕೀಯ ಸ್ಥಿತಿ ಸಮರ್ಪ್ಷಕವಾಗಿಲ ವೆಂಬ ಶ್ರೀಯುತ ಗುಂಡಪುನವ 
ಮಾತನ್ನು ನಾನೂ ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಅವದಿಗೆ ಮಾಧ್ಯಮ ಮತು ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳನ್ನು 


pe 


ನಿಯಂತ್ರಿಸಲು ಕಾನೂನು. ಅವಶ್ಯಕವೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನೊಂದಿಗೆ ರ. 
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ಮುಂಚಿನ ಪರಿಶೀಲವಾ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿ ರ ಗಿಲ್ಲವೆಂ ದು ಅವರ ಅನಿಸಿಕೆ. 
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ಇದೂ ಪೂರ್ಣ ಸ್ತಾತಂತ್ರ್ಯವನ್ನು ಹೊಂದಬಹುದಿತ್ತು ಎಂದು ವಿವರಿಸುವ 
[od Ras) 
ಕಳಕಳಿಯನ್ನು ಮಾತ್ರ ತೋರಿದೆ 


ಶ್ರೀಯುತ ಡಿ. ವಿ. ಗುಂಡಪ್ಪ: ನಾನು ಮತ್ತೆ ಅಡ್ಡಿಪಡಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರು ಆಗ ಪ್ರಕಟಿಸಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯದ ಸಷ್ಟ ವ್ಯಾಪ್ತಿ 
ಸದನದ ಒಳಗಡೆ ಅಡ್ಡಿ ಉಂಟಾಗಿತ್ತಪ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ಶ್ರೀಯುತ ಮಲ್ಲಪ್ಪನವರು, ತತ್ನಗಳನ್ನು 


p) 


ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಹೊಸದಾಗಿ ಪರೀಕ್ಷಿಸಬೇಕೆಂದರು. ಸದನದಲ್ಲಿ ಮತ್ತೊಂದೆಡೆ ನೀವು 


ಅದನ್ನೆಲ್ಲ ಮಾಡಬಹುದು ಎಂಬ ರೀಶಿಯ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆ ಇತ್ತು ಇದೆಲ್ಲ ಸಭ್ಯ 
ಹಾಗೂ ಸ್ನೇಹಪೂರ್ಣ ಬಾವನೆ, 


ಶ್ರೀಯುತ ಬಿ. ಎಸ್‌. ಪುಟ್ಟಸ್ಥಾಮಿ: ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ 
ಒಳಪಟು ಹೊರಹೊಮ್ಮುವ ಮಸೂದೆಯ ತಾತಿಕ ಆಧಾರವು ಅದು ಮೂಲದಲ್ಲಿ 
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ದನದ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಂದಿದ್ದೆವು. 
ಶ್ರೀಯುತ ಎನ್‌. ಮಾದವ್‌ ರಾವ್‌: ನಾನು ಗುಂಡಪ್ಪನವರಿಗೆ ನನ್ನ 

ನಿಲುವನ್ನು ವಿವರಿಸಲು ಬಯಸಿದ್ದೆ ಮತ್ತು ಗುಂಡಪ್ಪನವರ ವಿಚಾರವೂ ಅದೇ 
ಲ 

ಆಗಿರುವುದಾದರೆ ನಾನು ಇನ್ನೇನೂ ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. 
ವ್‌ 
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